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Wstep

Na samym poczatku naszych rozwazan poswieconych Normanom i
Sredniowiecznej Italii pragne poswieci¢ kilka slow kwestiom definicyjnym
oraz celom badawczym niniejszej pracy. Propaganda przenika wszystkie
dziedziny naszego zycia i ogarnia wszystkie formy ludzkich kontaktow, lecz
zasadniczo nie posiada wlasnej definicji, lub posiada ich nieskonczenie
wiele. Sposrod wielu przytocze te wypracowang przez Oliviera Thompsona
a zaprezentowana w jego ksiazce pt. Historia propagandy: , Propaganda to
wykorzystanie umiejetnosci upowszechniania informacji i wiedzy pewnej
grupy spolecznej do uksztattowania stanowiska i uzyskania oczekiwanych
dziatann innej grupy".l Naturalnie, to bardzo ogodlnikowe stwierdzenie —
obejmuje ono jednak istote problemu - celem propagandy w kazdej epoce
bylo sprawne przekazywanie pewnych tresci, idei w formie komunikatow,
nawiagzanie a nastepnie utrzymanie kontaktu z odbiorca i w rezultacie
koncowym naklonienie go do reakcji, odpowiedzi, wyrazenia swego sadu,
pewnego okreslonego typu zachowania ect. Jest, zatem sztuka
propagandowa sztuka przekonywania, dowodzenia i perswazji. W tym
kontekscie na przestrzeni dziejow moga zmieniaC si¢ jedynie nosSniki
medialne komunikatow oraz tresci. Na gruncie historii, na kazdym z
etapow jej tworzenia, jako produktu kulturowego sprowadza sie wyzej
wzmiankowane zjawisko do prob kreacji pewnej rzeczywistoSci czasu
minionego, odbywajacej sie nierzadko poprzez niedomowienia,
przeklamania (Swiadome lub nie) i skroty wraz z zakorzenieniem ktorych,
yhistoria” przybiera pewien okreslony ksztalt i powszechnie (mniej lub
bardziej) uznawany atrybut oczywistosci.

Celem niniejszej pracy jest analiza zakresu sSrodkow stylistycznych oraz
argumentacji o charakterze politycznym dajacych sie wychwyci¢ w
przekazie Historii Normanéw Amatusa z Monte Cassino oraz innych zrodet
opisujacych przebieg podboju Italii pzrez Normanow. Nie nalezy traktowac
powyzszego zadnia jako proby rekonstrukcji przebiegu procesu lecz raczej
jako analize powodow i celow dla ktorych Amatus w sposob sSwiadomy
zdecydowal sie ,rozminac z prawda”. W takim ujeciu inne zrodla maja
charakter pomocniczy i shuza bardziej porownaniom w tym sensie, ze ich
analiza schodzi na plan dalszy.

Amatus urodzit sie najprawdopodobniej w roku 1030. Wiadomo, ze byt
biskupem diecezji Kampanii, po czym w roku 1061 wstapil do klasztoru
benedyktynskiego na Monte Cassino, gdzie takze zmart 1. marca 1101 r.
Byl autorem co najmniej kilku utworow, w tym kilku zaginionych, z
ktorych najbardziej cenionym przez historyka jest niewatpliwie ,Historia

1 O0.Thompson, Historia propagandy, Warszawa 2001, s.16.



Normanow”.2 Amatus tworzyl w czasach rozkwitu zycia intelektualno-
literackiego klasztoru, zarzadzanego przez opata Dezyderiusza. Jego
tworczos¢ wskazuje na dosc szerokie spektrum zainteresowan, glownie
koncentrujacych sie w mniej lub bardziej doslownym sensie na
aktualnych wydarzeniach politycznych w sfere ktorych mial wglad jako
cztowiek kosciola. Pisal listy oraz utwory poetyckie. Jest autorem
powstatego ok. 1085 r. poematu , Liber in honorem beati Petri Apostoli”.
M.Manitius wysunal przypuszczenie, ze mozna Amatusowi procz tego
przypisac autorstwo kilku innych, pomniejszych utworéw poetyckich o
charakterze propagandowym, ktore niestety nie zachowaly sie¢ do naszych
czasow.3 Wspomniany , Liber in honorem...” mozna najkrocej okresli¢ jako
panegiryk ku czci papieza Grzegorza VII. Utwor sklada sie z czterech ksiag
przedstawiajacych dzieje zycia i dzialalnosci sw.Piotra od momentu Smierci
Chrystusa po meczenstwo. Tym, co charakterystyczne dla stylu pisarstwa
Amatusa jest mnogoSc¢ cytatow i odniesien do tekstu i jezyka Biblii. W
przypadku wspomnianego utworu przewazaja cytaty z Ewangelii Mateusza
i Jana, lecz jest to stala tendencja objawiajaca sie takze w tekscie
pozniejszej ,Historia Normannorum”. Jak wspomniatlam wczesniej, utwor
przedstawia dzialalno§é Sw.Piotra; zasadniczo sa to ksiegi II.,III IV.
Naturalnie, autor bazuje na przekazie Dziejow Apostolskich, jednakze
autor rezygnuje tutaj z dostownych cytatow z Pisma Swietego
(chrakterystycznych dla ksiegi [. dziela), na rzecz krotkich parafraz
pozwalajacych mu w bardziej pltynny sposob kierowac¢ biegiem watka
glownego. W przypadku tego dzieta Amatusa czeS¢ badaczy wysuneta
przypuszczenie, ze utwor bazuje na innym, powstalym na Monte Cassino
utworze a mianowicie ,De gestis apostolorum Petri et Pauli” autorstwa
Piotra z Monte Cassino.* Dostrzegalne sa podobienstwa niektoorych partii
tekstu a szczegdlna uwage badaczy zwrocila ksiega IV. “Liber in
honorem...”, ktora przedstawia procz opisu meczenstawa Piotra, takze
Smier¢ sw.Pawla. Amatus przy okazji daje dowody szerokiej znajomosci
lieratury i historii antycznej wspominajac ,quos thriumphos ab
imperatoribus quosve a piscatoribus Roma optineat...”.5

Amatus wspominajac o minionej sSwietnosci Rzymu, ,jego pomnikow,
triumfow i praw” potwierdza fakt, iz biblioteka klasztorna Monte Cassino
dysponowala nie tylko tekstami pisarzy chrzescijanskich, lecz takze
dzietami Cycerona, Liwiusza, Lukiana oraz Warrona.

2 Amatus di Montecassino, Storia de’ Normanni di Amato di Montecassino, volgarizzata in
antico francese, ed.Vincenzo De Bartohlomaeis (Fonti per la Storia d’Italia 76), Rzym
1935.

3 Geschichte der latenischen Literatur des Mittelalters, III.Teil von Max Manitius,
Monachium 1931, s.449.

4 Ibidem,s.450-451.

5 Cyt. za: Geschichte der latenischen Literatur ...,s.451.



W calosci ,, Liber in honorem beati Petri Apostoli” sklada sie z 1304 wersow,
spisanych w charakterystycznej dla szkoly Monte Cassino mierze
metrycznej. Utwor jest postrzegany jako proba gloryfikacji dziatalnosci
Grzegorza VII, do czego sklania dedykacja poematu. W calej swej
tworczosci Amatus daje dowody glebokiego zaangazowania w sprawy
Papiestwa, szczegdlnie w konteksie wzrastajacego w sile ruchu reformy
kluniackiej, ktorej byl zazartym zwolennikiem. Data ukonczenia ,Liber in
honorem...” w 1085 r., zbiega sie¢ w czasie ze Smiercia papieza, jak takze
jest data konczaca ,Historia Normannorum?”.
Przechodzac do najbardziej cenionego przez historykow dzieta Amatusa
nalezy nadmieni¢, iz oryginalny rekopis Historia Normannorum zaginal.
Obecnie jest dostepny tekst w jezyku starofrancuskim z XIV wieku dzieki
staraniom pierwszego wydawcy kroniki, Vincenzo De Bartohlomaeis’a.
Kronika zostala spisana przypuszczalnie pomiedzy 1081 a 1085 rokiem.
Jest to utwor obszerny, zamykajacy sie w osSmiu ksiegach, ktory pod
wzgledem chronologicznym obejmuje lata od ok. roku 1000 do 1078. Tym,
co rzuca sie w oczy jest elokwencja autora, elegancki jezyk oraz
przestrzennosc¢ i subtelnos¢ metafor. Pod tym wzgledem dzielo Amatusa
stanowi ewenement — procz warstwy Scisle historycznej i informacyjnej,
posiada, ze sie tak wyraze, drugie dno. Ten wtasnie problem, warstwy
propagandowej czy mitycznej, jak chcieliby niektorzy badacze, stanowi o
atrakcyjnosci tego tekstu i tym samym stanowi wdzieczny przedmiot
badan.®

Historia Normandéw rozpoczyna dedykacja skierowana do opata
Dezyderiusza, pozniejszego papieza Wiktora III. Amatus Swiadomie
nawigzuje do dziela Pawla Diakona a catos¢ przedmowy konczy modlitwa
skierowana do Boga. Kronika Amatusa przedstawia dzieje Iludu
normanskiego od najdawniejszych jego poczatkow w  odleglych,
poinocnych krainach, po osiedlenie si¢ na ziemiach Italii i dzieje wladztw
terytorialnych poszczegolnych wodzow, poézniejszych ksigzat, na tych
obszarach. Kronika zasadniczo konczy sie data Smierci Ryszarda z Kapuy,
ktory obok postaci Roberta Guiscarda, jest glownym bohaterem utworu.
Wspomniana jest wyprawa balkanska Guiscarda, co calosciowo zamyka
sie chronologicznie na dacie 1085 roku. Chociaz z calosci dzieta nie
wynika w sposob jednoznaczny, iz Amatus zostal wynajety do napisania
utwory, zaznaczyC nalezy, ze zauwazalne sg zapozyczenia z dzietl chociazby
opata Dezyderiusza, z jego Miracula Sancti Benedicti.”
Zasadniczo Amatus nie postuguje sie cytatami z dziel spisanych proza.
Manitus przypuszcza, ze wspomniane wyzej zjawisko, tj. skale, na jaka

6 Por.: W.Smidt., Die Historia Normannorum von Amatus. Eine Hauptquelle fur die
Geschichte der stiditalienischen Politik Papst Gregors VII, [w:] Studi Gregoriani 3 (1948),
s.173-243.

7 Geschichte der latenischen Literatur...,s.75-79.



Amatus postugiwal sie cytatem, moznaby lepiej oceni¢, gdyby nie fakt, iz
dysponujemy obecnie tlumaczeniem starofrancuskim, ktore w duzej
zapewne mierze ujednolicilo tekst.8 Dodajmy, Ze na marginesie drugiej
ksiegi Historii Normanéw, mam na mysli manuskrypt thumaczenia, do dzis
zachowala sie reczna adnotacja tlumacza informujaca, iz tlumaczenia
dokonano z poczatkiem XIV wieku na Zyczenie hrabiego Militrée. Delarc
okreslil date powstania thumaczenia na okres po 1261 roku na podstawie
wystepujacych italianizmow.? Amatus jako historyk stosuje cala palete
elementow, ktore, uzywajac wspolczesnej terminologii, moglibySmy
okresli¢ jako techniki propagandowe, a wsrod nich odnajdujemy metafory,
szeroko rozumiang symbolike, nie tylko biblijna, lecz takze np.
faunistyczna, technike sugestii-perswazji, niedomowien i przemilczen oraz
powtorzen.

Zwraca uwage, wczesniej wspomniana tendencja autora do operowania
parafraza biblijna, jak rowniez sklonnos¢ do zwieztego i skrotowego
formulowania pewnych najistotniejszych tez politycznych, co nadaje im
forme zblizona do sloganu. Pewnym szczegdélnym wypadkiem jest
zastosowanie przez Amatusa techniki wspoélczesnie nazywanej ,, z punktu
widzenia przecietnego obywatela”, a pojawiajacej sie u Amatusa przy opisie
zycia codziennego Roberta Guiscarda i jego kompanow. Zupelnie odrebne
zagadnienie stanowi w przypadku naszego dziejopisa manipulacja
obrazem rzeczywistosci historycznej przy zastosowaniu przepowiedni, wizji
i snow proroczych. Tym, co szczegblnie uderza w przypadku Historii
Normanéw to zasadnicze trudnosci z ustaleniem adresatow przekazu.
Wiekszos¢ badaczy wspolczesnych przychyla sie do opinii, ze mozna
zakwalifikowac dzielo do kategorii eulogii czy tez panegiryku, ktorego
adresatami byli Robert Guiscard oraz Ryszard z Kapuy. Problem ten
staralam sie przedstawi¢ w odnoSnym miejscu w pracy, lecz juz teraz
zaznacze, ze w moim przekonaniu nie do konca takie stwierdzenie jest
rozwiazaniem problemu.

Autor zdaje sie prowadzi¢ dialog ze swymi oponentami, wysuwa konkretne
argumenty, broni okreslonych tez. To sklania mnie raczej do przyjecia
zalozenia, ze mamy do czynienia z rodzajem apologii, ktorej specyficzna
cechg jest nie tyle moze brak adwersarza, ile jego/ich milczenie. W tym
momencie dochodzimy do warstwy wydarzen historycznych i tego, jak
wplynely one na przebieg owego jednostronnego, zdawaloby sie, dialogu.
Naturalnie analize tego rodzaju, co powyzej nakreslona, mozna
przeprowadziC jedynie w oparciu o inne zrodla, co takze miatlo miejsce w
tym wypadku. W pracy wielokrotnie odwoluje si¢ do poematu epickiego

8 Geschichte der latenischen Literatur..., s. 453.
9 Ibidem.



Wilhelma z Apulii oraz kroniki Gotfryda Malaterry, podstawowych, procz
Amatusa, zrodet z epoki.

Wilhelm z Apulii jest autorem wierszowanego eposu , Gesta Roberti
Guiscardi”, spisanego w pieciu ksiegach i zawierajacego historie podboju
Italii przez grupy normanskie. Sam Wilhelm przypuszczalnie urodzil sie w
Italii, jednakze jego dzielo jest panegirykiem ku czci miedzy innymi
Roberta Guiscarda. Autor rozpoczal prace nad utworem pomiedzy 1088 a
1099 r a zakonczyl bezposrednio przez rokiem 1111, tj. data Smierci
Rogera,brata Roberta. Jako ze ksiega III. eposu powstata doktadnie w roku
zdobycia Grobu Panskiego przez wojska krzyzowcow, zatem zaklada sie, Ze
wczesniejsze trzy ksiegi powstaly przed 1099 r. Wilhelm w swoim pisanym
heksametrem wykorzystal szereg zrodet jak chociazby Annales Barenses,
Kronike Lupusa Protospartariusa, Anonymus Barensis a przede wszystkim
dzielo Amatusa, przez co jest zrodlem wiarygodnym i chetnie
wykorzytywanym przez badaczy, choc¢ spisanym w specyficznej formie
utworu wierszowanego. Dzielo zostalo przez autora dedykowane Rogerowi i
papiezowi Urbanowi II. Ksiega pierwsza przedstawia okolicznosci przybycia
Normanow do Italii, na Monte Gargano i ich udzial w buncie Melesa;
kolejno opisana jest kleska rebeliantow w bitwie pod Kannami oraz
ucieczka Melesa na dwor cesarza Henryka II. Przedstawiajac militarna
dziatalnosc Normanéw w tym okresie (bezposrednio przed utworzeniem
feudum Aversy), Wilhelm wielokrotnie nawigzuje do historii II wojny
punickiej starajac sie nadac¢ opisywanym przez siebie zdarzeniom aure
wyjatkowosci i podkreslic ich znaczenie.l© Rok 1043 konczy ksiege
pierwsza. Kolejne dwie ksiegi obejmuja wydarzenia lat 1044 - 1080 i
watkiem glownym tej partii eposu jest postac oraz dokonania Roberta
Guiscarda. Nalezy zaznaczy¢, ze Wilhelm relatywnie malto miejsca
poswieca sprawom sasiadow Normanéw w Italii, Grekom czy Saracenom.
Jedynym wydarzeniem politycznym, o ktorym szerzej pisze, jest spotkanie
Guiscarda z papiezem w Benewencie, w trakcie ktorego papiez miatl
obieca¢ ksieciu korone, w kontekscie trwajacego sporu Papiestwa z
Henrykiem IV, co takze dalo asumpt poecie do krotkiego przedstawienia
przyczyn oraz przebiegu tego konfliktu.l! W nastepujacych pozniej
partiach przedstawil dzieje wyprawy greckiej Roberta, oblezenie
Dyrachium, zdobycie Rzymu przez wojska Henryka IV oraz ucieczke
papieza do Salerno.!2

10 Giullermi Apuliensis, Gesta Roberti Wiscardi, ed. R. Wilmans, MGH SS IX, Hanower
1851, [dalej cyt: Wilhelm z Apulii], I, v.460.

11 Wilhelm z Apulii IV, v.32-66.

12 Wilhelm z Apulii V, v.566-570.



Ksiega piata stanowi dalszy opis wojny na Baltkanach splatajacy sie z
koncowym okresem zycia Guiscarda, ktorego Smier¢, w objeciach
rozpaczajacej malzonki Sigelgaity, konczy chronologicznie akcje eposu.!s
Niewatpliwie poemat Wilhelma jest jednym 2z najwartosciowszych dziet
historycznych z epoki. Autora charakteryzowala dobra orientacja w
niuansach spraw wewnetrznych Italii oraz przejrzysty i komunikatywny
styl, budzacy zainteresowanie czytelnika po dzis dzien. Jezyk poetyki
Wilhelma cechuje, bowiem brak schematycznosci; jest to jezyk elastyczny,
poprawny, barwny i zrozumialy zarazem. Chociaz dzielo bylo pisane na
zamoOwienie, nie zachowalo sie na terenie Italii i jest znane z dwodch
manuskryptow zachowanych w klasztorach w Normandii.l* Z kolei
kronika Gotfryda Malaterry obejmuje okres dziejow Normanow od czasow
Rollona po rok 1099. Malaterra nalezat do bliskiego otoczenia Rogera,
wladcy Sycylii i brata Roberta Guiscarda, w zwiazku z czym jego kronika
nosi znamiona panegiryku, cho¢ moze juz nie tak wykwintnego w formie
jak wczesniej wzmiankowane dzielo Wilhelma. Kronikarz poswiecit swoje
dzielo biskupowi Katanii, Ansgerowi a generalnie rzecz biorac, catemu
klerowi potudniowej Italii.l>

Miejsce szczegdlne w pracy zajmuje problem grecki. W pracy jednakze
zrodla greckie mozna bylto wykorzystac jedynie w ograniczonym zakresie.!6
Jest to przede wszystkim Aleksjada, kronika panowania Aleksego
Komnena, spisana reka jego corki, Anny. Anna Komnena urodzita sie¢ w
1083 r. Bez watpienia byla jedna z najbardziej wyksztalconych kobiet
swoich czasow. Jej edukacja zasadniczo opieral sie na programie
quadrivium, co dalo jej grunowna znajomosc¢ retoryki. Czytata traktaty
Arystotelesa, Platona. W jej jezyku odnalez¢ mozna slady lektury Homera,
Herodota, Tukidydesa, Polibiusza i Plutarcha. Jako pisarka musiala
rowniez zetknac¢ sie z mowami Demostenesa, utworami Porfirusza,
Teofilakta Simokatty oraz Psellosa. Dodac¢ nalezy, iz procz tego cechowata
ja wybitna znajomosc¢ tekstow tak Starego jak i Nowego Testamentu. W
Aleksjadzie Anna niewiele mowi o sobie. Glowny nacisk kladzie na
przedstawienie w szerokiej panoramie historycznej okresu rzadow swego
ojca, w tym glownych konfliktow tego czasu: wojen Aleksego z Normanami,
Pieczyngami oraz innymi ,barbarzyncami”. Szeroko a zarazem wnikliwie
przedstawia rowniez polityke wewnetrzna swego ojca. Anna rozpoczela
prace nad dzielem z mysla o swoim przedwczesnie zmarlym mezu,
Niceforze Bryenniosie (zm.ok.1136 r.) i pierwotnie Aleksjada miala byc
kontynuacja dziennikow spisywanych przez meza Anny. Z biegiem czasu,

13 Wilhelm z Apulii V,v.301-322.

14 Geschichte der latenischen Literatur, s. 662.

15 Gaufridus Malaterra, De rebus gestis Rogerii Calabriae et Siciliae Comitis et Roberti
Guiscardi Ducis fratris eius, III, 27 RIS V,1 (1927), (cytowany dalej: Malaterra).

16 Michat Psellos, Kronika, czyli historia jednego stulecia Bizancjum (976-1077), ttum.
O. Jurewicz, Warszawa 1985.
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ze wzgldu na mnogos¢ materialow i szczegolowosc relacji dzieto rozrosto
sie do 14 ksiag.

Choc¢ sama Anna zmarlta w zapomnieniu pomiedzy 1153 a 1155 rokiem, jej
dzielo jest niezastapione dla wspolczesnych badaczy zajmujacych sie
epoka a nalezy dodac, ze jeszcze za zycia autorki bylo traktowane jako
wyjatkowe.l” Anna z racji urodzenia miala dostep do korespondencji
Aleksego, dysponowala takze wgladem w oficjalne i nieoficjalne dokumenty
kancelarii cesarskiej, traktaty, bulle. Wszystkie te zrodta mialy wplyw na
ostateczny ksztalt kroniki, cho¢ nie nalezy zapominac, ze mogly tam takze
znalez¢ swoje odbicie wypowiedzi czolowych postaci bizantyjskiej sceny
politycznej, czlonkow rodziny Anny.l8 Jesli idzie o sprawy Italii Anna
niewatpliwie znata dzielo Wilhelma z Apulii, chociaz przy opisie poczatkow
kariery Roberta Guiscarda, dlugoletniego rywala jej ojca, emocje zdajq sie
brac gore i ksiezniczka popuszcza wodze swojej ars poetica.

Generalnie Italia potudniowa, chociaz funkcjonowala w obrebie struktur
administracyjnych Cesarstwa, zdaje sie umykac¢ uwagi pisarzy greckich i
jest przez nich traktowana jako miejsce o drugorzednym znaczeniu. W
[talii sa oni jedyna sila zdolna stawi¢c opdor zdobywcom, jednakze dla
Bizancjum przelom wiekow X i XI to czas wojen z Bulgarami. Choc¢ sprawy
[talii w glownym nurcie bizantyjskiej historiografii umykaja nieco, nie
znaczy, ze nie jest ona wcale wzmiankowana. W miare moznos¢ i pod
interesujacym nas katem, wykorzystuje te relacje w pracy.19

I[talia w wieku XI byla obszarem szczegolnym. Blizej staralam sie omowic
te kwestie w rozdziale pierwszym pracy, tutaj ogranicze sie do kilku uwag.
Polozona w samym sercu Sredniowiecznej Europy, byla miejscem
zamieszkiwanym przez potomkow Longobardow, Grekow i Arabow. Byta
obszarem, na ktorym kultury i religie mieszaly sie, wzajemnie sie
zwalczajac. Pod wzgledem politycznym Italia, serce Europy, byla ziemia
pograniczna. Zadna z wielkich poteg owczesnego Swiata, Cesarstwo
Bizantyjskie, Cesarstwo Niemieckie czy ogolnie rozumiany Swiat

17 Inne dziela: ks. XVII Epitome Historion Jana Zonarasa ( doprowadzone do 1118 1),
fragment Kronikie Michala Glykasa ; Michaelis Glykae Annales, red.l.Bekkers, Bonn
1836; oraz kronika z XII wieku pzrypisywana Teodorowi Skutariotesowi: Theodoris
Skutariotes Anonymi Synopsis Chronika, Sathes, Bibl.Grecae, VII 1894, s.177 - 178.

18 Pierwsze nowozytne wydanie Aleksjady oparto na podstawie Codeices Barberini;
P.Poussines Annae Comnenae Alexiadis libri XV, Paryz 1649 [w:] Corpus Parisianum
Historiae Byzantine.Wedlug tego wydania wzorowano kolejne, w tym min. wydanie w
Patrologia Graeca. Za pierwsze w pelni krytyczne wydanie uwzgledniajace manuskrypt
mozna uznac A.Reifferscheida Annae Comnenae Alexiade, t.I-II, Lipsk 1884.; cytuje dalej
za wydaniem polskim: "Aleksjada" (t.I-Il) - przeklad i komentarz O. Jurewicz, Wrocltaw
1969-1972.

19 Inne zrodla greckie, ktére dotykaja spraw Italii to Synopsis Historion Jana Skylitzesa,
ed. John Wortley, Manitoba 2000; dalej por.: D. Polemis, Some Cases of Erroneous
Identification in the Chronicle of Skylitzes [w:] Byzantinoslavica 26, 1965, s.74-81;
J.Shepard, A suspected source of Scylitzes' Synopsis Historion: the great Catacalon
Cecaumenus, [w:] Byzantine and Modern Greek Studies 16, 1992, s.171-181.
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muzulmanski, dazac do panowania nad nia, z roznych wzgledow nie byt w
stanie tego osiagnac.

Badania historyczne nad Sredniowieczem Italii ogdlnie rozumianym a
okresem normanskim w szczegolnosci, maja dluga tradycje i siegaja swymi
poczatkami wieku XVIIL.20 Na ten niejako pionierski okres w historiografii
wloskiej przypada dziatalnos¢ Ludovico Antonio Muratori, wydawcy
korpusu Rerum Italicarum Scriptores.?l Wydanie tego korpusu zrodetl
stanowilo preludium do dalszej, zakrojonej na szeroka skale dzialalnosci
wydawniczej wieku XIX i bylo przyczynkiem do krytycznej dyskusji nad
rola i wartoscig zrodel. Oczywiscie w okresie poprzedzajacym dziatalnosc
Muratoriego mozemy obserwowac proby pracy nad materiatami, mozna tu
wymieni¢ kilka wiekszych pozycji jak chocby dzielo Andrea Della Monaca
~Memoria historica dell'antichissima e fedelissima citta di Brindis?,
Aleksandro Di Meo ,Annali critico-diplomatici del Regno di Napoli della
mezzana eta”, czy Giovan Battista Prignano , Vari opuscoli e croniche”,
jednakze prace te, bedace zapisem glebokiego zainteresowania przesztoscia
oraz pewnej, ze uzyje takiego wyrazenia, oSwieceniowej wizji historii, nie
spetniajg obecnie wymogow wspolczesnej nauki.22

Wiek XIX nie tylko przyniost poszerzenia bazy zrodlowej: lata 60-te XIX w.
zaowocowaly pojawieniem szeregu prac poswieconych kronice Amatusa z
Monte Cassino autorstwa Ferdynanda Hirscha.23 Na przelomie wiekow
powstaje szereg prac, ktore w sposob zasadniczy zmieniaja wyobrazenie o
odlegltej Sredniowiecznej przesztos¢. Wzrasta nowe pokolenie historykow,
ktorzy wykorzystujac stale rozbudowujaca sie baze zrodlowa tworza nowe,
syntetyczne opracowania. Nalezy tutaj wspomnie¢ o pracach Jean-Marie

20 E. Caracciolo, Dictionarium universale totius Regni Neapolitani geographicum,
topographicum, historicum, sacrum, prophanum, vetus ac novum, Neapol, Bibl.
Nationale, ms. S. Martino 436, t.LII (trinitatis Venusii olim Abbatia in Basilicata), ca.
1728 /39; E.Gattola,Ad historiam abbatiae Cassinenses accessiones, 2, Venedig 1734;
A.Mongitore , Bullae, privilegia et instrumenta Panormitanae Metropolitanae Ecclesiae,
Palermo 1734; S.Tansi , Historia cronologica monasterii s. Michaelis Archangeli Montis
Caveosi, Neapol 1746; B.Tromby , Storia critico-cronologica diplomatica del patriarca S.
Brunone e del suo Ordine cartusiano,. Neapol 1773-1779; F.Ughelli, Italia sacra sive de
episcopis Italiae et insularum adiacentium, Rom 1644-1662, ed. secunda aucta et
emendata, cura et studio N. Colenti, Wenecja 1717-1722; A. Zavarroni, Esistenza e
validita de'privilegi conceduti da'principi Normanni alla chiesa cattedrale di Tricarico per
le terre di Montemurro ed Armento vindicate dalle opposizioni de' moderni critici, Neapol
1750.

21 L.A.Muratori.,Rerum Italicarum Scriptores, Mailand 1723-1751.

22 A.Della Monaca , Memoria historica dell'antichissima e fedelissima citta di Brindisi,
Lecce 1674; A.Di Meo, Annali critico-diplomatici del Regno di Napoli della mezzana eta,
Neapol 1795-1819; G. Prignano, Vari opuscoli e croniche, Brindisi, Bibl. Pubblica
arcivescovile "Annibale De Leo", B 5, ok. 1630-1637.

23 F.Hirsch, Amatus von Montecassino und seine Geschichte der Normannen, [w:]
Forschungen zur deutschen Geschichte VIII (1868); De Italiae inferioris annalibus saeculi
decimi et indecimi (Phil. Diss.) Berlin 1864; Desiderius von Montecassino als Papst Viktor
III., [w:] Forschungen zur Deutschen Geschichte VII (1867), s.1-103.
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Delarca, Gay’a, oraz Lothara von Heinemanna.?* Poklosiem tego zywego
ruchu wydawniczo-badawczego konca XIX w. bedzie opublikowanie w
Paryzu w roku 1907 dwutomowego dziela Ferdynanda Chalandona pt.“
Histoire de la domination normande en lItalie et en Sicili“, wielokrotnie
wznawianego w czasach pozniejszych.?> Wartos¢ tego dziela trudno
przeceni¢, mozna stwierdzi¢, ze pchnelo ono badania nad interesujacym
nas okresem na nowe tory. W okresie miedzywojennym obserwujemy
pewien zastdj w badaniach, jednakze na uwage zashuguja prace zrodiowe
Mauro Inguanez’a w zakresie dyplomatyki ksiazat normanskich Kapuy i
Aversy oraz zrodel historycznych zwiazanych z szalenie bogata dziatalnosc
piSmiennicza klasztoru na Monte Cassino.2¢ Na czasy miedzywojnia
przypada poczatek tworczosci Evelyn Jamison, pionierki badan nad
historia Sredniowiecznej Italii a okresem dominacji normanskiej w
szczegolnosci, na gruncie szkoty anglosaskiej.2”

Prawdziwy renesans badan nad epoka dominacji normanskiej
przypada na lata po II wojnie swiatowej. W II pot. XX wieku po kwerendzie
archiwalnej dokonanej przez Leona Roberta Manager’a, tworza Vera von
Falkenhausen, Errico Cuozzo, Paolo Delogu, Herbert Bloch, Andre
Guillou, Graham A. Loud.?® W jezyku polskim kronika Amatusa nie byla

24 J.M.Delarc, Les Normands en Italie depuis les premiéres invasions jusqu'a l'avenement
de S. Grégoire VII, Paris 1883; J.Gay, Le monastére de Tremiti au Xle siécle d'aprés un
cartulaire inédit, [w:] Mélanges d'Archéologie et d'Histoire della Scuola Francese di Roma
17 (1897); L'Italie meridionale et 'Empire byzantin dépuis 'avénement de Basile I jusqu'a
la prise de Bari par les Normands (867-1071), Paryz 1904; L.Heinemann v, Geschichte
der Normannen in Unteritalien und Sizilien bis zum Aussterben des normannischen
Konigshauses, Leipzig 1894.; Normannische Herzogs-und Koénigsurkunden aus
Unteritalien und Sizilien, Ttbingen 1899.

25 F.Chalandon, Histoire de la domination normande en Italie et en Sicilie, Paryz
1907,wznowienia w 19601 1969 r.

26 M.Inguanez,Diplomi inediti dei principi normanni di Capua, conti di Aversa,
Miscellanea Cassinense 3, Monte Cassino 1926; I Necrologi Cassinensi I: Il necrologio del
codice cassinese 47, 1941 [w:] Fonti per la storia d'Italiana 83;. Regesti di S. Angelo in
Formis, Monte Cassino 1925.

27 E. Jamison, I Conti di Molise e di Mardia nei secoli XII e XIII, [w:] Convegno storico
abruzzese-molisano 1931. Atti e memorie 1 (1933), s. 73-178; Some notes on the
Anonymi Gesta Francorum with special reference to the Norman contingent from South
Italy and Sicily in the first crusade, [w:] Studies in French language and medieval
literature presented to Prof. M.K.Pope, Manchester 1939, s. 183-208; The Norman
Administration of Apulia and Capua, more especially under Roger II. and William 1.,
Aalen 1987.

28 V.v.Falkenhausen, [ Bizantini in Italia, [w:] G. Cavallo(red)., I Bizantini in Italia,
Mailand 1982, s.1-136; I ceti dirigenti prenormanni al tempo della costituzione degli stati
normanni nell'ltalia meridionale e in Sicilia, [w:] Forme di potere e struttura sociale in
Italia nel Medioevo, Bolonia 1977; Olympias, eine normannische Prinzessin in
Konstantinopel, [w:] Bisanzio e l'Italia. Raccolta di studi in memoria di Agostino Pertusi,
Mailand 1982, s. 56-72.; Untersuchungen tiber die byzantinische Herrschaft in
Suditalien vom 9. bis ins 11. Jahrhundert, Wiesbaden 1967;E.Cuozzo,Catalogus
Baronum, Commentario (Istituto Storico Italiano, Fonti per la Storia d'Italia 101,3), Rom
1984.; La contea di Montescaglioso nei secoli XI-XIII, [w:] ASPN 103 (1985),s. 7-37.; La
contea normanna di Mottolo e di Castellaneta, [w:] La Chiesa de Castellaneta tra
Medioevo e Eta moderna. Convegno nazionale di studio, Castellaneta, 27-28 Nov. 1987;
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jeszcze publikowana. Polscy badacze, przynajmniej na razie, jesli idzie o
sprawy Italii Sredniowiecznej zdaja sie raczej odnajdywac¢ w epokach
pozniejszych niz wspomniana.29

Niniejsza praca sklada sie z kilku czesci powiazanych ze soba tematycznie.
Pod wzgledem chronologicznym praca zawiera si¢ w przedziale od 1016 r.,
tj. od momentu pojawienia sie¢ pierwszych rycerzy z Normandii na
potudniu Italii, po rok 1078, kiedy to zostalo zdobyte Salerno przez wojska
Roberta Guiscarda. To miasto niejako otwiera i zamyka opowiesc
Amatusa, co takze znalazlo swoéj oddzwiek w konstrukcji tej pracy. Jak
wspomnialam w rozdziale poczatkowym staratam sie przedstawi¢ w zarysie
sytuacje polityczna na =ziemiach Italii w przededniu pojawienia sie
Normanow.

W dalszych czesciach prezentuje mity wiazace sie z pojawieniem przybyszy
z Polnocy, ktorzy wedle dwoch roznych tradycji mieli w tym samym czasie
pojawic¢ sie w dwoch roznych miejscach; w swietle kroniki Amatusa mieli
0k.1016 r. zawita¢ do Salerno, natomiast wedlug Wilhelma 2z Apulii
przybyli oni na Monte Gargano jako wsparcie miejscowego buntu. Kolejne
rozdzialy koncentrujg sie na roli metafory i parafrazy biblijnej, symboliki
obrazu nieprzyjaciot Normanow.

Nastepna czeS¢ pracy poswiecona jest feudum Aversy i okolicznosciom
jego powstania; to takze dalo mi asumpt do przedstawienia form
organizacji militarnej Normanow w Italii oraz omoéwieniu kryteriow wyboru
dowodcy wewnatrz grupy najemnych wojownikéw. Ostatnie dwie czesci
pracy poswiecone sa konkretnym postaciom pojawiajacym sie w kronice a
mianowicie braciom de Altavilla, w szczegolnosci Robertowi Guiscardowi
oraz Sigelgaicie z Salerno. W pracy staram sie¢ zachowac¢ chronologiczny
uklad wydarzen, lecz ze wzgledu stopien komplikacji zagadnien nie zawsze
jest to mozliwe.

H.Bloch ,Monte Cassino in the Middle Ages, Volume II., (Paryz III-IV), Rzym 1986;
P.Delogu ,I Normanni in Italia. Cronache delle conquista e del regno, Neapol 1984;
A.Guillou, Geografia amministrativa del katepanato bizantino d'Italia (IX-XI sec.), [w:]
Calabria bizantina, Reggio Calabria 1974.; Notes sur la societé dans le Katepanat d'Italie
au Xie siecle, [w:] Mélanges d'Archéologie et d'Histoire della Scuola Francese di Roma 78
(1966), s. 439-465, takze [w:] Studies on Byzantine Italy, Variorum Reprints 3, Londyn
1970; Productions and Profits in the Byzantine Province of Italiy (Tenth to Eleventh
Centuries): an Expanding Society, [w:] Dumbarton Oak Papers 28 (1974); Guillou-
Burgarella ,(red) I1 Mezzogiorno dai Bizantini a Federico II, Turyn 1983; L.-R Ménager,
Hommes et institutions de 1'Italie normande, Londyn 1981; Les fondations monastiques
de Robert Guiscard, duc de Pouille et de Calabre, [w:] QFIAB 39 (1959), s.1-106; Recueil
des Actes des Ducs Normands d'Italie (1046-1127). I. Les premiers Ducs (1046-1086),
Bari 1980; G.A. Loud, Church and Society in the Norman principality of Capua 1058-
1197, Oxford 1985; A Calendar of the Diplomas of the Norman Princes of Capua (Papers
of the Bristish School at Rome 49) 1981, s.99-143.

29 Por.: D.Quirini-Poptawska, Urbs populosissima, opulentissima, liberalissima: Mit czy
rzeczywistos$¢ péznosredniowiecznej Wenecji? Krakéw 1997; D.Quirini-Poplawska, Wioski
handel czarnomorskimi niewolnikami w p6znym Sredniowieczu, Krakéw 2002.
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Potudniowa Italia w przededniu pojawienia sie Normanow.
Lata 827-1016.

Uksztaltowanie terenowe Italii poludniowej w mocny sposob
warunkowalo procesy historyczne zachodzace na jej ziemiach. Jest to
stwierdzenie natury ogolnej, ktore wlasciwie mozna by przypasowac do
kazdego miejsca i czasu, jednakze w tym wypadku odgrywa ono role
szczegblna. Miejsce wyznaczone na mapie Sredniowiecznej Europy na
punkt spotkan trzech wielkich religii i czterech etnoséw nie oferowato
szczegoblnie dogodnych warunkow egzystencji swoim mieszkancom, dlatego
tez wydaje sie zasadne przyblizenie, przynajmniej w krotkim zarysie
Srodowiska geograficzno-krajobrazowego i historii Italii poludniowej w
okresie prenormanskim.

Obszary okreslane terminem ,il Mezzogiorno" to obszary obecne;j
Kampanii, Abrucji, Apulii, Basylikaty i Kalabrii oraz Sycylii. Wspolczesnie
do wyzej wymienianych regionow dolaczana jest Sardynia oraz Wyspy
Liparyjskie. Niegdys te obszary, podobnie jak cala Europa kontynentalna,
pokryte byly lasami, jednakze dwadziescia dwa wieki intensywnego
rolnictwa przeobrazito krajobraz diametralnie. Pierwotnie na tych terenach
wystepowaly deby, kasztany i buki. Jak przedstawial si¢ region w XI
stuleciu?

Myslac o poludniu musimy mie¢ na uwadze, ze tereny te na przestrzeni
wiekow doswiadczyly wiecej szkod niz rzeczywistych transformacji
pejzazowych. Rekonstrukcje warunkow ekologicznych tych obszarow
sprzed blisko 1000 lat mozna odtwarzac jedynie przy zalozeniu pewnej
aczasowosci niektorych elementow krajobrazowych, mozliwych do
wychwycenia: dolin, pagorkow, jezior jak tez sieci drog. Nalezy miec pelnag
Swiadomos¢ szkicowosci takiego zestawienia w kontekScie dalekiej
przesztosci. W mojej pracy pragne skoncentrowac sie¢ glownie na
obszarach Kalabrii by stworzy¢ pewne wyobrazenie realiow historycznych
epoki: linie brzegowe Polwyspu Kalabryjskiego w naturalny sposob
wyznaczaja tutaj granice na potudniu, natomiast na polnocy jest niag linia
Sapri-Latronico-Policoro. Kalabria jest kraing, w krajobrazie ktorej
dominuja wzgorza i wszelkiego typu zalomy form terenowych. Szerokosc
srednia Polwyspu Kalabryjskiego nie przekracza 60 km, jednakze na
przestrzeni wiekoéw kontakty pomiedzy przeciwleglymi brzegami poétwyspu
byly bardzo utrudnione. Sie¢ drogowa rozwijala si¢ jedynie na odcinkach
poinoc-potudnie i wzdtuz wybrzeza. Drogi lokalne, drugorzedne, biegly na
ogot wzdtuz ciekow wodnych, przez nieliczne doliny i kotliny gorskie, ich
zasieg byl takze mocno ograniczony.
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W efekcie tego zjawiska na obszarach gorzystego wnetrza polwyspu
komunikacja byla powaznie utrudniona, a przeplyw ludnosci jak i dobr
ekonomicznych ograniczony.30

Rzutowalo to na bardzo skromne tradycje marynistyczne tego regionu.
Bardzo diuga (742 km) i rozbudowana linia brzegowa powinna w
naturalny sposob stymulowac mieszkancow Kalabrii do wiekszej
aktywnosci na tym polu, jednakze przy rownoczesnym braku polaczen
komunikacyjnych budowa kazdego wiekszego portu byla w zasadzie
problematyczna. Kolejnym, nie mniej waznym czynnikiem, byly bagna
rozciagajace sie tuz za strefa przybrzezna. Wyziewy malaryczne,
niesprzyjajacy klimat i ogolnie trudne warunki egzystencji na tych
obszarach stymulowal ruch ludnosci kierujacy sie ku wnetrzu potwyspu
od konca VII w., Wspolwystepowanie wszystkich tych niesprzyjajacych
czynnikow dawatlo w rezultacie swoista izolacja kulturowa Kalabrii i
zlozylo sie na fakt, ze nie wytworzyly sie tutaj formacje miejskie, a bardziej
generalnie, nawet zwarte obszary osadnictwa.

Na przestrzeni badanego okresu badacze sygnalizuja stala i powolna
tendencje do ruralizacji regionu. Osadnictwo rozwija sie zasadniczo
jedynie w strefie gorzystej, punktowo i na niewielka skale. Sa to na ogo6t
niewielkie wspolnoty rolnicze znajdujace sie zasadniczo w defensywie
kulturowo-cywilizacyjnej.31 Dane, ktore umozliwilyby podanie wiecej
szczegolow na temat zasiedlenia sa pozne i pochodza z wieku XIII. Sa to
zapisy powinnosci podatkowych ptaconych przez ludnos¢ tego regionu z
lat 1238,1242,1248 i 1275. Na ich podstawie niektorzy badacze zadali
sobie trud oszacowania liczby mieszkancow| jednakze proby te nalezy
traktowac jedynie jako szacunki, gdyz swiadectwa sa niezgodne, jesli idzie
o wymiar taksacji. Podstawowym problemem jest, czy podatek byt
Sciagany od osoby czy od majatku. Pardi, badajac spis z roku 1275
wyszedl z zalozenia, ze oplaty pobierane byly od osoby i w Swietle tego
zalozenia oszacowatl liczbe mieszkancow Kalabrii na ok. 500 tysiecy osob
wliczajac w to mieszkancow, ktorzy zwolnieni byli od placenia podatku.s32
W swietle badan Guillou i analiz Belocha korzystajacych z zrodet z pot. XIII
w. dla obszarow trzech bylych temow bizantyjskich nalezacych do
krolestwa sytuacja prezentowala sie¢ w nastepujacy sposob:

30 [bidem, por : P.Corsi, La Calabria bizantina : vicende istituzionali e politico-militari

[w:] Storia della Calabria medievale, red.A.Placanica, Rzym 2000, s.23-80.

31 F.Porsia, Calabria Normanna..,s.112; por: P.Jones, Economia e societa nell’Italia
medievale, Turyn 1980,s.216,219,225,226; A.Guillou, Mezzogiono dai bizantini a Federico
II, Roma 2001, s.290-293; zycie codzienne, miasta i fortyfikacje:ibidem,s.296-305.

32 Ibidem.
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Region Obszar [km? | Liczba Gestosc
mieszkancow zaludnienia
Longobardia 19500 107 000 5.48
Lukania 9600 37000 3.85
Kalabria 15000 71000 4.73
Lacznie 44100 215 000 4.87 /km?2

Tabela 1. Zaludnienie obszarow Longobardii, Lukanii i Kalabrii w II. pot. XIII w.33

Nawet, jesli zakladamy hipotetycznos¢ tego typu badan dla tak odleglych
czasow, dla ktorych nauka nie dysponuje wystarczajaca dokumentacja
demograficzno-populacyjna, daja one pewne wyobrazenie, jak stabo
zaludnione byly to tereny w wieku XIII. Proby okreSlania stopnia
zaludnienia dla wiekow wczesniejszych sa czysta spekulacja. Jesli idzie o
sytuacje polityczna tych ziem, znajdujacych sie w stanie chronicznego
rozbicia to do najistotniejszych czynnikow ksztaltujacych taki stan rzeczy
nalezalo niewatpliwie sasiedztwo arabskie.

W ostatniej c¢wierci VIII w. nastepuje stopniowa konsolidacja
longobardzkich ksiestw Kapuy, Beneventu i Salerno.3* Byly to jedyne
ksiestwa Italii potudniowej, ktore moglyby aspirowa¢ do miana
autonomicznych tworow panstwowych. Neapol, aczkolwiek ludny i bogaty,
stanowil tradycyjna ostoje wplywoéw bizantyjskich, co zmuszalo jego
wladcow do ustawicznego opierania sie atakom ksiazat Kapuy. Ze swej
strony wladcy Neapolu prowadzili polityke aneksji wzgledem swoich
pomniejszych sasiadow: ksiestw Amalfi i Gaety. Jednakze proby otwartego
wchloniecia tych ksiestw napotykaly, w obliczu zmieniajacych si¢
konstelacji sojuszy, na trudnosci.3> Procz tego dwa wielkie monastery, a

33 Zrodto: F.Porsia, Calabria Normanna ..., s.112.

34 V. von Falkenhausen, Untersuchungen uber die byzantinische Herrschaft In Suditalien
vom IX bis ins XI Jahrhundert, Wiesbaden 1967,s.13-15,por: H.Belting, Studienzum
beneventischen Hof im VIII. Jahrhundert, Dumbarton Oaks Papers 16/1962, F.
Schneider, Untersuchungen zur italienischen Verfassungsgeschichte I (Aus der
byzantinischen Reichsverwaltung), QFIAB 17/1914-1924; ewentualnie starsza praca
R.Popardin, Les institutions et administratives des principautes Lombardes de 1'Ttalie
meridionale, Paris 1907.

35 V.von Falkenhausen,op.cit,s.9-12, por: M. Merores, Gaeta im fruhen Mittelalter (VIIIL. -
XII.Jahrh.),Beitrage zur Geschichte der Stadt, Gotha 1911; A. Guillou, Mezzogiorno dai
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mianowicie San Vincenzo al Volturno i Monte Cassino, jakkolwiek
zwiazane otrzymanymi od ksiazat longobardzkich ziemiami i darami, w
rzeczywistosSci byly autonomicznymi jednostkami i tworzyly prawdziwe
panstwa terytorialne.36

W posiadaniu Bizancjum znajdowala sie¢ potudniowa czes¢ potwyspu, tj.
Apulia, Lukania i Kalabria. Obszary te zorganizowane byly w trzy temy
zgrupowane w jednostce nadrzednej, jaka byt katepanat z siedziba w Bari,
ktore to miasto bylo stolica dominium bizantyjskiego w Italii. Do dzis
dyskusje wsrod uczonych wzbudza problem, przebiegu granicy pomiedzy
poszczegolnymi temami Italii bizantyjskiej a szczegdlnie granica pomiedzy
temem Lukanii i Kalabrii.3” Granice pomiedzy posiadlosciami
longobardzkimi a bizantyjskimi stanowila rzeczka Lao.38 Poczatek
ekspansji muzulmanskiej na obszary potudniowej Italii mozna wyznaczy¢
arbitralnie datg 827r.39 Chociaz glownym obszarem operacji muzulmanow
byla Sycylia (zasadniczo do 902 r.) obserwujemy poczawszy od wczesniej
wspomnianej daty ich nasilona penetracje obszarow Italii kontynentalne;j.
W 827 r. Ziyadat -Allah I, trzeci emir Kairawan rozpoczal inwazje na
wyspe, co pociagnelo za soba wybuch wojny domowej i w efekcie
bezsilnosci dowodcow bizantyjskich doprowadzilo do wuznania przez
katepanat tytularnej wladzy emira nad Sycylia.*® Uzurpacja Eufemiusza
pociagnela za soba w rezultacie konieczno$§¢ ptacenia trybutu emirom
Sycylii, ktory to zwyczaj przez dlugi okres mial normowac formalne relacje
miedzy stronami.*! Nalezy nadmieni¢, ze sily temoéw bizantyjskich

bizantini a Federico II,Rzym 2001,s.327-338; S.Borsari,Il dominio bizantino a Napoli, [w:]
La Parola del passato, VII/1952,s.366 i nn; ksiestwo Amalfi: A.Guillou,
Mezzogiorno...s.339-346, tam dalsza bibliografia, ksiestwo Gaety: A.Guillou,
Mezzogiorno...s.347-354,;inne prace:P.Lemerle, ,Roga" et rene d'etat aux X et XI siecle,
[w:] Revue des etudes byzantines, XXV, 1967,s. 94 i nn; M.Merores, Gaeta im fruhen
Mittelalter (VIII. bis XII. Jahrhundert), Gotha 1911.

36 H.Hoffman, Zur Geschichte Montecassino im XI. und XII Jahrhundert, [w:]
H.Dormeier, Montecassino und die Laien im XI und XII Jahrhundert, Stuttgart 1979, s.
1-20; .por O.Bertolini, Longobardi e Bizantini nell' Italia meridionale, Scritti scelti di
storia medioevale, Rzym 1961; F.Délger, Byzanz und die europaische Staatenwelt, Ettal
1953.

37 V. von Falkenhausen, op. cit. s.51-75; Falkenhausen dotacza do wymienionych
jednostek takze,wczes$niej funkcjonujacy, tem Sycylii; por: E. Eickhoff, Tema e ducato di
Calabria .Per la storia dell’ organizzazione del Italia meridionale, Archivio storico per la
Calabria e Lucania,21/1952; A.Guillou, La Lucanie byzantine, Byzantion 35/1965,s.
119-149; P.Corsi, La Calabria bizantina... .,s.40-43; najczeSciej cytowana praca jesli idzie
o historie muzulmanskiej Sycylii jest: M. Amari, Storia dei musulmani di Sicilia, III tomy,
Katania, 1933-1939 oraz U. Rizzitano, Gli Arabi in Italia [w:] L'Oceidente 1'Islam nell Alto
Medioevo, Spoleto 1956; takze F. Gabrieli, L'eredita romana nell'ltalia meridionale e le
invasioni islamiche, Neapol 1947; F. Gabrieli, Arabi e Bizantini nel Mediterraneo centrale
[w:] L'Islam nella storia, Bari 1966.

38 F.Porsia, Calabria Normanna..., s. 115.

39 A.Guillou, Mezzogiorno..., s,214.

40 Ibidem,s.215.

41 F.Gabotto,Eufemio e il movimento separatista nell’ltalia bizantina,Turyn 1890, s.15
inn.; A.Rossi, Delle causa della sollevazione di Eufemio contro la dominazione bizantina
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zgromadzone w Syrakuzach w celu obrony wyspy mialy takze za zadanie
obrone Kalabrii. W przeciwienstwie jednak do oczekiwan wojskowych
bizantyjskich zagrozenie przyszto z poinocy.

W roku 837, na tle sporu terytorialnego pomiedzy ksieciem Beneventu
Sikardem a ksieciem Neapolu, ten ostatni uciekt sie¢ do pomocy
nieprzyjaciela.#?2 Ta droga Arabowie pojawili sie po raz pierwszy na
ziemiach Italii kontynentalnej. Oblezonym przez wojska Beneventu i
znajdujacym sie w krytycznym polozeniu mieszkancom Neapolu ten akt
desperacji oplacit sie. Arabowie przybyli, przetamali oblezenie Sikarda,
spladrowali jego ziemie, po czym zawarli z Neapolem traktat sojuszniczy i
handlowy. Nie przeszkodzilo im to jednak w zajeciu wysp Ischia i Ponza. W
zwiazku z tym, nowy ksiaze Neapolu, Sergiusz I wycofal sie¢ z polityki
sojuszu z muzulmanami i zawart porozumienie z Gaeta, Amalfi i Sorrento
w 845 r. Sojusznicy zobowiazali sie do wystawienia floty, ktora
patrolowalaby wody przybrzezne Kampanii i zwalczatlaby plage piractwa
saracenskiego jak rowniez kontrolowata wszelkie ruchy regularnej floty
wojennej emirow.#3 W odwecie w roku 846 Arabowie obiegli Neapol.
Sergiuszowi udato sie jednak odzyskac¢ miasto, co wiecej, zebrawszy flote
neapolitanska poprowadzil ja do wielkiego zwyciestwa w bitwie morskie;j
pod Licosa.

W tym samym roku, 848, Arabowie napadli na Rzym. Siedemdziesiat trzy
statki, wiozace na swych pokladach ok. 11 tysiecy Zolnierzy, wplynety na
Tybr. Pomimo wczeSniejszych ostrzezen jak i sprawnej obrony miasta,
ktora zainicjowal papiez, sily obroncow zostaly przelamane a miasto
spladrowane. Pomoc cesarza niemieckiego, Ludwika II przybyla zbyt
pozno. W drodze powrotnej z Rzymu, obladowane tupami wojska
muzulmanskie skierowaly sie w kierunku Gaety, ktora mialy zamiar
oblegac, jednakze potaczone floty Gaety, Amalfii i Neapolu zastgpily im
droge.** W latach 847-848 r. zostala zajeta dolina Krati przez bandy, ktore
w dwoch rajdach osiagnely Amantee.#> W niedlugim czasie obszary
penetracji muzulmanskiej (po 873 r.) objely calg Kampanie i na nic zdala
sie interwencja Ludwika II oraz z drugiej strony proby zdobycia przez
Grekow oblezonej Santa Severina.*® Proces inwazyjny zainicjowany przez

in Sicilia, Studi storici ,Bolonia 1906, s.95-145; por: R.H.Dolley,The Lord High Admiral
Eustathios Argyros and the Betrayal of Taormina to the Afiican Arabs in 902, Studi
bizantini e neoellenici 7/1953, s.340-353.

42 A History of the Crusades, red .K.Setton, Wisconsin 1969-1989, t .I-VI; t.I, The italian
city and the Arabs, s.45.

43 Ibidem.

44 Ibidem.

45 G.Noye, Economia e societa nella Calabria bizantina (V-XI sec) [w:] Storia della
Calabria medievaie, red.A.Placanica, Rzym 2000, s.629; A.Guillou,La Sicilia byzantine,s.
119 inn.; por.: G. Musca, L'emirato di Bari 847-871, Bari 1967.

46 [bidem,s.630;V.Laurent, A propos de la metropole de Santa Severina en Calabrie,
REByz 22/1964, s.176-183.
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rajdy saracenskie powiazany byl z szeroka fala osadnicza, ktora w
niedtugim czasie gruntownie przeobrazila oblicze kulturowe Sycylii a swym
zasiegiem zaczynala wkraczac na ziemie Italii kontynentalnej. W naturalny
sposOb w pierwszym rzucie dotyczylo to potudniowej Kalabrii. Osrodki
osadnicze, ktore dominowaly na obszarach na po6inoc od Istmu Katanzaro
grupowaly sie¢ wokol centrow administracyjnych takich jak Amantea, ktora
stata sie stolicg emiratu. Ich funkcjonowanie zapewniala racjonalna w
rozmiarach eksploatacja podlegajacych im obszaréw rolniczych.
Muzulmanie byli liczni: Santa Severina musiala by¢é ponownie
kolonizowana po ucieczce ludnosci muzutlmanskiej na poludnie w okresie
pozniejszym. Faktyczna akulturacje tych obszarow potwierdzaja
Swiadectwa archeologiczne; w Amantei jeszcze w IX w. pisano po arabsku
a tari, waluta, ktora przyniesli ze soba Saraceni, upowszechniwszy sie
pozostala w obiegu az po wiek X.47 Akulturacja posuneta sie do tego
stopnia, ze w czasach dominacji Saracenow jedyne zamieszki, ktoérym
towarzyszyly zniszczenia mienia zostaly sprowokowane na fali chwilowego
sukcesu wyprawy Ludwika II.
Badania wykopaliskowa umozliwiaja wglad w warunki zycia ludnosci
potudnia w tej niespokojnej epoce. Castra, ktore zbieraly wieksza czesc
populacji byly otaczane przedmiesciami, tak jak mialo to miejsce w
Gerace, gdzie obszar zajety pod zabudowe zblizyl sie do wspoélczesnie
funkcjonujacego zatozenia miejskiego. Obszar zamieszkiwany wychodzit
poza granice fosy, przeksztalcajac sie w choria, ukazane w dosS¢ znaczacej
liczbie w Zywocie Swietego Eliasza; byty one zakladane na zboczach wzgérz
lub na szczytach i chociaz nie zostaly ufortyfikowane przed XI wiekiem,
miejsca te oferowaly juz same z siebie dogodna ochrone.4® Dla wieku X
teksty informuja nas o odrodzeniu sie terenéow podmiejskich. Jest to
fenomen, ktory wydaje by¢ powiazany z rekolonizacjg rolnicza. Na koniec
fakt, ze Nicefor I wystal do ojczyzny uchodzcow z Patras moglby zostac
zrealizowany w kontekscie depresji demograficznej, takiej, jaka ogladaly te
ziemie w wieku poprzednim.49

W tak zorganizowanym obszarze administracyjnym castra, wobec
braku praitorion, teraz katedra, przy ktorej boku znajduje sie plac badz
najstarszy kosciol, staje sie centrum aglomeracji miejsko-wiejskiej i tworzy
jego serce. Dobrym przyktadem jest tutaj katedra w Tauriana, wokot ktorej

47 Ibidem; S.N.Stern, Tari [w:] SM, seria III, XI,1970,s. 177-207; P.Grierson, La
monetazione amalfiana nei secoli XI e XII, [w:] Convegno internaz. “Amalfi nel Medioevo”,
Salerno 1977, s.217-243.

48 G.Rossi Taibbi,Vita di Sant’ Elia il Giovane, Palermo 1962; Istituto Siciliano di Studi
Bizantine e Neoellenici, Tesi e Monumenti,7; Vite dei Santi Siciliani 3; por:G.Da Costa
Louillet, Saints de Sicile et d'Italie meridionale aux VIII, IX et X siecle, Byz 29-30,1959-
60, s.89-173.

49 Por: A .Guillou, Production and Profits in the Byzantine Province of Italy (Tenth to
Eleventh Century): An Expanding Society, Dumbarton Oaks Papers, 28 (1974), s. 89-109.
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skupialy sie domy i gérowala nad morzem, z ktoérego byla Swietnie
widoczna. Podczas gdy w pierwszych fundacjach siatka drog mniej wiecej
ortogonalna organizowala sie w stosunku do murow miejskich, teraz
rozwijala sie w pierscienie koncentryczne na zboczach.50 Zywot Swietego
Fantino z Tauriana daje obraz miasta widziany jako obszar zasiedlony
przez skupiona i zwarta populacje, ktorej aktywnosSC nie ogranicza si¢
tylko do rolnictwa-operacje pieniezne udokumentowane pisemnymi
adnotacjami wydaja sie czeste i kraza wokotl powaznych sum. Zydzi i
Syryjczycy sa wciaz obecni a podroze handlowe czeste. Zauwazalny jest
renesans rzemiosta ceramicznego, co 2z drugiej strony wskazuje na
istnienie pewnych nadwyzek, ktore pozwalaly na np. zakup drozszych
zastaw stotowych.>!

Wladze bizantyjskie sankcjonowala pewnego rodzaju limes wzmocniony
fortyfikacjami-stanowit on linie obronna wzgledem Sycylii. Hagia Cristine i
Pentedatillo pojawiaja sie w zrodlach pisanych pomiedzy koncem IX a
poczatkiem X wieku. Byly one przede wszystkim, tak jak Hagia Agathe,
fortecami osadzonymi na wysokich skatach, ale w ktorych planach
zabudowy odnajdujemy takze pewna przestrzen mieszkalna. System fortec
shuzyt jako miejsca schronienia dla okolicznej ludnosci w przypadku
napadow saracenskich. W tym samym czasie choria powstaja i
funkcjonuja (tak samo jak castra) w dalszej odlegtosci od morza. Nastepuje
wyrazne cofanie sie stref osadniczych w rejony wyzej potozone.>2 Sytuacja
na ziemiach polnocnej Kalabrii byla bardziej skomplikowana. Dolina Crati
zdobyta przez Longobardow przed hellenizacja zostala dodatkowo
obsadzona biskupstwami i zarzadami lacinskimi; grozba Frankow szybko
zastapiona przez Ottoné6w komasowala sie na tych obszarach z
niebezpieczenstwem saracenskim; jesli idzie o obszary Sila to wycierpialy
one o wiele wiecej, w rezultacie, czego Bizancjum zainicjowalo na tych
obszarach nowy program demograficzny i kulturowy bazujacy na
przesiedleniach w obrebie siatki twierdz i warowni. Kler stanowit we
wszystkich polach dzialania silne wsparcie tego dziela bizantynizacji.
Biorac pod uwage imiona biskupow kalabryjskich na podstawie aktow
soborowych VII w. nie mozna z cala pewnoscia wnioskowac o jezyku
liturgii i rycie, wydaje sie jednak ze na koniec VII w. kosciot kalabryjski byt
rytu greckiego z tego powodu prawdopodobnie dekrety Leona III nie
napotkaty oporu.53

50 G.Noye, op.cit.,s.634.

51 E. Follieri, La Vita di San Fantino il Giovane.Introduzione, testo
greco,traduzione,commentario e indici,Bruksela 1993 (Subsidia Hagiografia 77).

52 G.Noye, op.cit.,s.632.

53 Syntetyczne opracowanie sytuacji kosciota greckiego w Italii: A. Jacob, J- M. Martin,
Kosciot grecki w Italii (650-1050), [w:] Historia chrzescijanstwa, t. IV, Biskupi, mnisi i
cesarze, red. G.Dagron, P.Riche, A.Vauchez; Warszawa 1999, s. 299-313; inne: D. Nicol,
Byzantium and the Papacy in the Eleventh Century, Journal of Ecclesiastical History,13
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Protesty papiezy przeciwko podporzadkowaniu obszaréow potudniowej Italii
wladzy patriarchow konstantynopolitanskich pozostaly bez echa (Hadrian
875r.; Mikolaj I w 860 r1); polityka odzyskiwania tych obszarow dla
Kosciota katolickiego prowadzona przez papiezy, ktora mozna
zaobserwowacC w Apulii polnocnej juz od poczatku w. XI, data w Kalabrii
jakis efekt dopiero w kilka dziesiecioleci po najezdzie Normanéw, chociaz w
przywilejach papieskich dla arcybiskupstwa w Salerno, datowanych na
989 r., Cosenza, Bisignano i Malvito zostaja wskazane jako diecezje o
randze sufraganii, a od 1058 r. dolaczaja do nich takze Martirano i
Cassano.>* Jeszcze w 743 r. biskupi Cosenzy i Bisignano uczestniczyli w
synodzie rzymskim, podczas gdy od 787 r. jest udokumentowana obecnosc
kanonikow i wyzszego duchowienstwa kalabryjskiego w synodach kosciota
bizantyjskiego; w 787 w Konstantynopolu oprocz Konstantyna z Reggio
odnotowani byli biskupi Tauriano, Crotone, Locri, Tropea, Vibona i
Nicotery, chociaz ich wplyw na bieg spraw na synodzie nie mial zdaje sie
specjalnego znaczenia; w 869 r. spotykamy mna IV  Soborze
konstantynopolitanskim biskupow z Crotone, Gerace, Squillace, Tauriano
i Reggio: wsrod uczestnikow, ktorych za wyjatkiem patriarchy Ignacego,
sobor zechcial odznaczy¢ specjalnymi honorami w uznaniu ich stalosci
dogmatycznej znajdujemy Nicefora z Crotone.>> W 879 r. Leonio z Reggio
bral znowu udzial w synodzie zwolanym przez Focjusza, w aktach ktérego
zostaje on okreslony jako metropolita; chociaz juz na koniec VIII w. Reggio
zostaje wskazane jako metropolia Kalabrii na bizantyjskich listach
biskupstw, pierwsze zgromadzenie 12 biskupow sufraganow spotykamy w
Diatyposis okoto 901/902 r., w ktorym zostalo wymienione takze
arcybiskupstwo Santa Severina z czterema diecezjami sufraganicznymi
jedna z ktorych, Gallipoli, znajduje sie jednak poza tym regionem.5°

W przeciggu X-XI w. powstaja biskupstwa w Cassano i Belcasiro. W
ostatnich dziesiecioleciach dominacji bizantyjskiej, jak sie¢ wydaje, zostaly
ufundowane diecezje w Oppido i Bova, w ktorych ryt grecki szczegodlnie
dlugo sie utrzymywal. Okolo 1050 r. mozna odnotowac zakonczenie
spisywania Brebionu, inwentarza metropolii z Reggio, na podstawie
ktorego mozna dostrzec pewne formy kontroli nad klasztorami greckimi.

(1962), s.1-20; G.A Loud, Churches and Churchmen in an Age of Conquest: Southern
Italy, 1030-1130, Haskins Society Journal, 4 (1992), s.37-53; por. L.R.Menager, La
"byzantinisation" religieuse de 1'Italie meridionale (1959); B. Ruggiero, Principi, nobilta e
chiesa nel Mezzogiomo longobardo. L'esempio di S. Massino si Salerno, Neapol 1973,
s.27-36.

54 H.Enzensbager, La chiesa Greca: 'organizzaziane religiosa, culturale,economica e
rapporti con Roma e Bizansio;[ w:] Storia delia Calabria medievale,s.265 i nn; problem
fundacjii biskupstw omawia V. Von Falkenhausen, Untersuchungen...,s.147-157, por:
F.Giunta, Bizantini o bizantismo nella Sicilia normanna, Palermo 1950.

55 Ibidem, s.266;F.Russo, La partecipazione dei vescovi Italio-greci ai concili, sec. VI-
XIV,t. I1,s.791 i nn.

56 Ibidem.
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W koncu XII w, ustala sie, co wynika z akt Kurii Rzymskiej (Liber
Censuum e Provinciale), podzial Kalabrii na prowincje koscielne: Reggio,
Cosenza i Santa Severina, ktore byly administrowane przez biskupa
Greka. Do nich nalezy takze dodac arcybiskupstwo Rossano bez sufraganii
zaleznych od tego arcybiskupstwa; jak wynika z zrodet koscielnych,
biskupi rytu greckiego nie uczestniczyli w synodach oglaszanych przez
papiezy w Italii potudniowej na koniec XI w. Dopiero w 1105 r. w
Guastalla znajdujemy na liscie uczestnikow biskupa z Santa Severina; w
soborze luteranskim w 1112 r. wzieli udzial arcybiskupi Mikotaj i
Konstantyn z Santa Severina wyraznie wskazani jako Grecy a z nimi
biskup Policronios z Cerenzia.Na III soborze lateranskim w 1179 r.
pomiedzy obecnymi dostojnikami kalabryjskimi odnajdujemy Grekow
Filipa z Crotone, Konstantyna z Gerace, Pelegryna z Nicotera i Pelegryna z
Umbriatico oraz biskupa ze Strongoli, ktorego imie znieksztalcone w
aktach soborowych nie pozwala obecnie na identyfikacje osoby. W aktach
IT soboru lionskiego w 1274 r. po raz kolejny natrafiamy na uczestnikow
kalabryjskich: arcybiskupa Angelo z Rossano i Rogera Stefanizzi z Santa
Severina. PieczecC pierwszego z nich ma napis grecki natomiast pieczec
Rogera, przedstawiciela mieszanej kultury grecko-tacinskiej posiada napis
lacinski.>” Biskupi greccy w wielu wypadkach dziatali jako agenci
polityczni: podtrzymywali kontakty listowne ze stolica, czesto tez tam sie
udawali. Podobne zjawisko tyczylo sie mnichow i wszelkiego typu
eremitow, ktorzy mieli wplyw na ludnosc¢, wsrod ktorej zyli w castrach i
castellach.

Kosciol grecki prowadzit z duza zrecznoscia swoja polityke, ktorej efektem
bylo m.in. zdobycie posiadtosci ziemskich i winnic na zboczach gor Sila,
gdzie wladze utworzyly front kolonizacyjny z prawdziwego zdarzenia.
Osadnicy byli osadzani w miejscach 2z =zalozenia obronnych, aby
ustabilizowa¢ przeplyw uciekinierow greckich opuszczajacych Sycylie,
gdzie pod naporem muzulmanskim upadly ostatnie miasta. Chodzito
czasami o nowe fundacje jak biskupstwo Umbriatico i Isola Capo Rizzuto,
ktorych powstanie zakonczylo proces tworzenia !ancucha portow
umacniajacych os strategiczna wybrzeza jonskiego.

Innym przedsiewzieciem z nowych fundacji byly budowy twierdz, jak
chociazby Cerenzia, ktora powstatla prawdopodobnie jako obwarowana
twierdza - refugium.>® W Santa Severina Saraceni zostali zastapieni przez
Ormian i wyzwolonych niewolnikow greckich. Jeszcze przed potowa X w.
formuje sie w Cassano Srodowisko kulturalno-religijne, ktore bylo w stanie
wydac postacie sw. Grzegorza i Sw. Pachomiusza z Cerchiara. Razem z
Rossano, byly to miejsca aktywnosci religijnej zwigzanej z postacia sSw.

57 Ibidem.
58 G.Noye,op.cit.,s.633.
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Nila i starozytnego kastron biskupiego. W tym sensie Cassano bylo w
sferze militarnej 1 intelektualno-kulturowej brama do Kalabrii:
bezpieczenstwa tychze wréot bronita stara twierdza na Istmie Katanzaro,
ktora oparta sie zwyciesko Saracenom a w pozniejszym czasie zostala
wzmocniona przez zalozenie biskupstwa takze ufortyfikowanego,
Neocastron.>® Bizancjum jednakze nie bylo w stanie utrzymac tego stopnia
zaangazowanie militarnego w I[talii. Zaledwie dwa lata po odjezdzie
Nicefora Fokasa, Saraceni z Sycylii ponowili ataki. Proces stabilizacji
wladzy kalifatu fatimidzkiego w Afryce przyspieszyl rytm najazdow, ktore
mialy miejsce jeden za drugim, co rok lub dwa miedzy 912-915 r. a 930
r.%0  Odpowiedzi  Konstantynopola byly niewystarczajace, poza
krotkotrwalym sukcesem ekspedycji Michala Karaktosa 901 r. floty z
odsieczg przybywaly zbyt pézno (w 888 r. i 901r., np., kiedy Reggio bylo
juz w oblezeniu) lub byly zwyciezane.®! Cesarz w Konstantynopolu
kierowal swoj wzrok czesciej ku ziemiom Bulgarii, Syrii czy Azji Mniejszej,
tym samym powierzal organizacje obrony Kalabrii lokalnym grupom.
Saraceni nie zagrazali juz egzystencji prowincji jako takiej, ale szybkie i
zabojcze rajdy skierowane przeciw castrom poludniowym rujnowaty
kraj (poinoc nie byla juz napadana po 902 r.) i wymagaly szybkiej
odpowiedzi, ktora. mogly dac jedynie mobilne jednostki wojskowe
utrzymywane w ciaglym, pogotowiu. Wojsko temu bylo formowane z
rezerwy nieprzygotowanej do tego typu zadan: w 888 r. nie zdotano go
zgromadzi¢ na czas, w 901 zostalo pokonane u bram Reggio i zmuszone do
ucieczki; zgrupowane i prowadzone do zwyciestwa przez Michata Kraktosa
pozniej poszlo w rozsypke. Juz w 902 emir Ibrahim mogt wyladowac w
Reggio i iS¢ w glab ladu bez jakiegokolwiek oporu az do Krati.®2  Izolacja
Kalabrii od reszty Imperium sprzyjala prawie catkowitej niekaralnosci
wladz bizantyjskich: korupcja, tyrania i naduzycia, nawet zdrada, byly
nagminne szczegélne w I. pol. X w. Jan Byzalone w otwartym buncie
przeciwko basileusowi zbudowat przed 921r. twierdze, prawdopodobnie w
Reggio, w zwyczajowej stolicy gubernatora tego regionu, na koniec w roku
940 Krenites zakupit za niska cene dobra ziemskie swojej prowincji i
odsprzedat je za zloto Saracenom z Sycylii, ktorzy glodowali w efekcie
wojny z Cyrenajka.®3 Wies, ktora ciagle niebezpieczenstwo zmuszalo do
szukania bezposredniej protekcji przeszla w zaleznosS¢ od urzednikow,

59 Ibidem,s.635.

60 Por: M. Canard, Fatimids,[w:] The Encyclopedia of Islam, Londyn 1960 , t. 2, s. 850-62,
F. Dachraoui, Le califat Fatimide au Maghreb[w:]|Histoire, politique et institutions, Tunis
1981, H. Halm, Die Fatimiden, [w:] Geschichte der arabischen Welt, red. U. Haarmann,
Monachium 1991, s. 166-199,605-606,637-638.

61 Ibidem, s.636.

62 [bidem.

63 Por.: M. Brett, The Rise of the Fatimids: The World of the Mediterranean and the
Middle East in the Tenth Century CE, Leiden, 2001.
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ktorzy majac w reku fundusze i wojsko byli jedynymi, mogacymi
zorganizowac obrone. W tym czasie powstaja pierwsze prawdziwe zamki,
by¢ moze prywatne, ktore pojawily sie pozniej w dokumentach pisanych
pod nazwg eksokastelia.®%

Nowa arystokracja, ktora sie pojawila w IX w. potwierdzila swg wiladze
wykorzystujac nieporzadki nastepnego wieku. Ludnosc¢ castra byla,
bowiem zloZzona z rzemiesSlnikow, urzednikow i notabli, wybitnych
obywateli. Na nich spoczywaly pewne godnosci publiczne; oni byli w
sktadzie rady, ktora wspomagata archonta, funkcjonariusza, ktory tak jak
wczesniej eparcha z Santa Severina, zarzadzal miastem, teraz jednak
wspomagany przez notariusza czynil to positkujac sie sedzig dla
pomniejszych spraw. Miasto bylo siedziba urzednikow i biskupa, choria
nazywane w zrodlach ,wielkimi" - grandi, w IX-X w. gromadzily procz
rolnikow i ksiedza takze elite wiejska, w tym kupcow; nastepowala
specjalizacja w handlu niewolnikami.

Rajdy arabskie, ktore nic nie mogly zrobi¢ castrom takim jak
Gerace, zniszczyly wlasnie obszary wiejskie, powodujac naturalne wejscie
osadnictwa w wyzsze partie terenu. Pozostawiane bez opieki,
zdewastowane obszary wiejskie byly przywlaszczane przez rodziny nobilow
miejskich tworzacych szerokie patrimonia.®> Rosnaca rola tej wlasnie
warstwy odbita sie w probach zawlaszczania wladzy 1 buntami
powtarzajacymi sie w X w. Prestiz wtadzy centralnej byt bowiem ostabiany
przez kleski ponoszone na wschodzie. Dowodcy bizantyjscy dali dowod
swej bezsilnosci negocjujac pokoj z Saracenami z Sycylii.  Wobec
wyplacania ze strony temu trybutu rocznego w wysokosci 22 tysiecy
zlotych monet, niejako sankcjonujacego niemoc wladz bizantyjskich na
tych obszarach, czestym zjawiskiem staly sie wuzurpacje. Nierzadko
zdarzato sie, ze uzurpator wykorzystujac niemoc wiadz centralnych lepiej
radzil sobie ze Sciaganiem podatkéw i rekrutacja do armii.®® Bunt byt
zjawiskiem chronicznym i endemicznym, pojawiajacym sie ze stalg
czestotliwoscia, na ktora nakladal sie¢ rytm napadow saracenskich;
zdarzato sie, ze w wyniku kombinacji buntu ludnosci i najazdu
muzulmanskiego ginal strateg, tak jak mialo to miejsce w przypadku Jana
Byzalona.

Obraz, jaki prezentowala Italia w tym czasie nie bylby pelny, gdyby
nie wspomnieC¢ o polityce, jaka prowadzili wladcy lokalni, szczegolnie
Guaimar II, ktory najechat Lukanie i anektowal na stale wieksza czesc
Kalabrii do Istmu Katanzaro, gdzie napotkal opor starej fortecy

64 G.Noye, op.cit, s.636.

65 P.Corsi., La Calabria bizantina :vicende istituzionali e politico-militari;[w:] Stora della
Calabria medievale;s.56.

66 Por: B.M. Kreutz, Before the Normans: Southern Italy in the IXth and Xth Centuries,
Filadelfia,1991.
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bizantyjskiej, ktorej rola militarna slabla zreszta w wyniku chaosu, jaki
ogarnal okoliczne ziemie. Na o0golng niemoc lub tez nieudolnosc
Bizancjum, jesli idzie o skuteczna obrone tych obszarow, nakladaty sie
takze sukcesy w bitwach morskich, jakie odnosili Saraceni. W sytuacji tak
ciezkiej w r. 938 nastepuje komasacja sil militarnych dwoch temow Italii,
ktore od tego czasu dowodzone sa przez jednego wodza. Nadzor nad tymi
obszarami zdaje si¢ nie przestawac interesowac¢ Konstantynopola; w roku
934 /935 przybywaja tutaj dwaj ambasadorzy ze stolicy, jednakze po
krotkim epizodzie rzadow Krinitesa los poludniowej Italii ogarnietej wojna,
spoczal, jak sie wydaje, w rekach jej mieszkancow.
Wzmozone zainteresowanie tymi obszarami w polityce Konstantynopola
powraca w II. pot. X w. W polowie wieku X nastepuje podwojna zmiana:
Sycylia zostaje ponownie opanowana przez Fatymidow, ktorzy z jeszcze
wiekszg zacietoscia zazadaja daniny a z drugiej strony Bizancjum bedzie
prowadzi¢ polityke aktywizacji zarowno w sensie politycznym jak i
militarnym. Objawi si¢ ona cala seria ekspedycji; chociaz wiekszos¢ z nich
skonczyla sie porazkami laczylo je jedno: sily bizantyjskie przybijajace do
Otranto stawaly przed problemem znacznie trudniejszym niz pokonanie
wojsk kolejnych emirow na polach bitew. Byly one bowiem niejako
izolowane od obszarow potudniowych przez pas nowego osadnictwa
muzulmanskiego. Dawalo ono z kolei Saracenom, wzmacnianym przez
kontyngenty afrykanskie dogodna baze operacyjna.®” W tej sytuacji trudno
bylo liczy¢ na jakies spektakularne zwycigestwa greckie.

Wojsko, ktore towarzyszylo strategowi Paschaliosowi wyruszajacemu
z Apulii i usilujacemu na nowo przeja¢ prowincje, jedynie z trudem
otwarlo sobie przejScie przez Kalabrie longobardzka; przy probie
przemarszu na potudnie w roku nastepnym wojska te zostaly osaczone w
dolinie Krati przez Saracenow i rozbite, po czym cala prowincja zostala
zalana dwoma falami grabiezczych najazdow i Konstantyn VII musial
pogodzi¢ sie z mysla, ze w zamian za bardzo kruchy pokoéj widzi Reggio
zamienione w kolonie arabska. W 956 r. cala Italia potudniowa
zbuntowata sie a Kalabria zlupiona przez flote afrykanska, byta
rozdzierana przez wojne domowa. Jako Zze buntownicy zdecydowali sie
paktowac z Saracenami, odpowiedz Konstantynopola byla zdecydowana.
Przystanie powaznych wojsk inwazyjnych i zwyciestwa odniesione w
Kampanii przez nowa ekspedycje spowodowaly stabilizacje zarzadu nad
temami, ale Arabowie po tym, jak ulegli i spowolnili swéj marsz wzdhuz
wybrzezy, pokonali stratega Marianosa Argyrosa i ponownie wprowadzili

67 P.Corsi.,La Calabria bizantina..,s.60; por:E.Eickoff, Seekrieg und Seepolitik zwischen
Islam und Abenland. Das Mittelmeer unter byzaninischer und arabischer Hegemonie
(650-1040), Berlin 1966.
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danine.®® W 964 i 965r.obie ekspedycje prowadzone przez Nicefora Fokasa
przeciwko Sycylii, aby potozy¢ koniec tym daninom okazaly sie kolejnymi
porazkami.®9

Cala ta seria porazek ukazala stabos¢ systemow obronnych Italii na
kontynencie, systemow ktorych probe odnowy podjal Nicefor II w
odpowiedzi na zakusy polityczno - militarne domu saksonskiego. Jego
strategia polegata na obronie obszarow wewnatrz ladu nie za$§ samych
wybrzezy: Gerace i Cassano wytrzymaly zwyciesko oblezenia z 951 /2 roku,
ale w obliczu braku jakiejkolwiek pomocy ich sytuacja byta trudna.
Wojsko temu bylo sila niewystarczajaca; z drugiej strony ekspedycje byly
rzadko skuteczne. Przemiany trwajace w calym Imperium w dziedzinie
wojskowej byly bardzo szybko wprowadzane takze w Kalabrii poprzez
generalizacje stratei fiskalnej a przede wszystkim przez stala obecnosc
jednostek wojska centralnego, tagmata formowanego 2z Zzolnierzy
zawodowych by¢ moze czesciowo rekrutowanych na miejscu.’® Niektorzy z
nich brali udzial w po6zniejszych wyprawach Maniakesa w 1037/38 r. na
Sycylie, tak jak ich wspoélziomkowie z Apulii nigdy w zasadzie nie opuscili
obszarow swego temu.’! Daje sie zauwazyC racjonalizacje w
rozmieszczeniu wojsk: najemnicy stowianscy, na przyklad zostali
rozmieszczeni na polnocy regionu, niektore jednostki tagmata w czesci
centralnej, jak Median oraz na wybrzezu jonskim; jakies oddzialy byly
obecne w Crotone, w Stilon i Gerace, ktore to miasto bylo w stanie
zmobilizowa¢ wojsko przeciwko Normanom w 1058 r. To samo tyczylo sie
Reggio i Squillace, dwoch osrodkow, ktore stawily rzeczywisty opor
nowoprzybylym.”2Szczatkowa flota lokalna zostala wzmocniona, w 965 r.
wszystkie miasta portowe musialy sfinansowac i zrealizowac¢ program
zbrojen wedle planow strategicznych Nicefora Hexakionitesa przeciw
Sycylii. Generalizacja narzucenia obowigzkoéw obronnych na miasta,
sprowokowala bunt Rossano, ktory stal sie poczatkiem buntow innych
miast.
System obronny w swoim gléownym trzonie stanowit lancuch twierdz i II.
potowa X wieku ujrzala takze odnowe murow obronnych, podobnie jak i
budowe nowych fortyfikacji. Niektore z tych obiektow ogolnie datowanych
na przelom X/XI w. byly niewatpliwie wczesniejsze, inne natomiast mozna
uznac za przedsiewziecia inicjatywy prywatne;j.
Kronika Taverny, napis z Taranto, ktory okresla Nicefora Hexakionitesa
jako wspanialego architekta takze niektore toponimy (np. Rocca Niceforo)

68 [bidem; por: V.v Falkenhausen, Untersuchungen... .,s.81,dalej: S .M. Stern, An
Embassy of the Byzantine Emperor to the Fatimid Caliph Al -Mu'izz, Byzantion 20/1950,
s.240-244.

69 Ibidem,s.67.

70 [bidem, s.70; o stratei zob:V.v. Falkenhausen, Untersuchungen.. .,s. 118-124.

71 Ibidem,s.71.

72 Ibidem,s.75.
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pozwalaja przypisac Niceforowi II poczatek kampanii odbudowy i odnowy
twierdz.73 Materialow, sily roboczej i pieniedzy nie brakowalo. Inicjatywa
publiczna przemienita si¢ w konkretne ustugi architektow, ktorzy
przyniesli ze soba nowe techniki i modele budowlane dajace si¢ bardzo
dobrze datowac np. wieze na bazie kwadratu.

Jednakze pomimo tego wysilku ogédlnie rzecz biorgc sytuacja nadal nie
byla latwa: Reggio ochraniane przez mury, ale potozone w trudnym do
obrony obszarze, tylko raz wytrzymalo najazd Arabow w 901 r. dzieki
silnemu garnizonowi; w 888 r., jak i 918 r. jego mieszkancy opuscili
miasto, gdy tylko pojawily sie awangardy saracenskie. Linie obronne,
system fortyfikacji broniacy ziemie wewnetrzne rozwijal sie jednak nadal i
zostal uzupelniony przez zatozenie San Aniceto i Calanna. W tym wypadku
widzimy budowe poteznych fortyfikacji kamiennych, ktorych parametry
dawaly moznosc¢ stawiania oporu w diuzej perspektywie; byly to zalozenia
polozone mna wierzchotkach wzniesien go6rujacych nad morzem.
Budowniczowie z upodobaniem stosowali w tym czasie watek poligonalny
muru jako ze wymagala tego rzezba terenu; czesto wystepowaly wieze i
bastiony. Nalezy nadmienic¢, Ze jesli idzie o San Aniceto stara forteca
bizantyjska zostala w okresie pozniejszym zaadaptowana i przeksztalcona
przez Normanow w kamienny zamek.74

Dokumentuje to stabilizacje osadnicza, ktora zachodzi w dobie wplywow
greckich. Bedzie ona pierwszym szczeblem do wyjScia z obszarow
grekojezycznych Italii poludniowej fali osadniczej i utworzenia zwartego
frontu kolonizacyjnego, ktory zdaje sie by¢ w polityce Konstantynopola
rownie istotny, jesli nie wazniejszy, niz mniej lub bardzie nieudane
wyprawy militarne.

Mozna, zatem Italie potudniowa na przetomie wieku X i XI okresli¢ jako
podlegajaca silnej bizantynizacji, ktorej jednak rozmiary oparte na
systemie twierdz, przebywajacej w castrach administracji i strukturach
koscielnych okaza sie niewystarczajace w obliczu infiltracji normanskie;j.
Proces bizantynizacji byl, bowiem zaburzany przez proces o wektorze
przeciwnym a ktory najogolniej mozna by okreslic jako dazenia
niepodleglosciowe czy raczej tendencje do uwolnienia si¢ od supremacji
jakiegokolwiek z czynnikow zewnetrznych. Nalezy podkreslic, ze
genetyczny rozwoj formy zamku w dobie podboju normanskiego jest
bardzo czesto zwiazany =z inicjatywa prywatng i mozna mowiC o
wytwarzaniu sie¢ pewnej warstwy lokalnej noblitas realizujacej swoje
wlasne cele polityczne.

73 G.Noye, Scali medievali in Calabria, b: Castello di Squillace. Rapporto preliminare [w: ]
Archeologia medievale, 20/1993,s.1-16.
74 P.Corsi.,La Calabria bizantina..,s.79.
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Umocnienie sie tej warstwy spolecznej wplynie na rozbicie polityczne Italii,
jakie bedziemy obserwowac w przeciagu wieku XI i bedzie to poklosie tego
pierwotnego procesu.

Przybycie Normandéw do Italii.

Poczatki podboju normanskiego potudniowej Italii byly szeroko
dyskutowane od poczatku wieku, kiedy to ukazala sie praca F.
Chalandona Histoire de la domination normande en Italie et en Sicile.”>
Liczne poézniejsze prace znacznie wzbogacily ten temat i w zasadzie
dyskusje trwaja do dzis. Nacisk w tych dyskusjach kladziono na przyczyny
polityczne i ekonomiczne, ktore popychaly grupy rycerzy sukcesywnymi
falami do migracji z Normandii od pocz. XI w. W kontekscie politycznym,
socjalnym i ekonomicznym ich migracje na ziemi wtoskie nie przestaly byc
analizowane w oparciu o zrodla normanskie i wloskie, szczegolnie bogate,
a takze dzieki dokumentacji zachowanej w archiwach Italii.

Historycy wspolczesni pierwszemu etapowi dominacji normanskiej, ci z
nich, ktorzy przezyli podboj, przynajmniej czesSc¢ z nich przywolywala znane
sobie z niedalekiej przeszlosci wydarzenia przez rodzaj opowiadania
bedacy badz to apologia bohaterskiej przeszlosci, badz to krytyka sSwiata
powstalego po podboju. Wiekszos¢é zrodel powstalych w okresie
pozniejszym jest nasaczona tresciami ideologicznymi skutecznie
wypaczajacymi obraz minionej rzeczywistosci. SzczegéOlnie dotyczy to
apologetyki normanskiej przekazanej przez zrodia lacinskie a dotyczacej
wydarzen zwigzanych z podbojem Sycylii. Wzmianki w zrodtach arabskich
sgq pozne i zaledwie aluzyjne.’®¢ W Italii pierwszym historykiem opisujacym
te niespokojne czasy byl Amatus, mnich w klasztorze na Monte Cassino w
czasach opata Dezyderiusza (1058-85), ktoremu zadedykowal swoje
dzielo.”” Prace nad Historia Normannorum musial zakonczy¢ po 1081 r.
skoro w teksScie odnajdujemy wzmianke o wyprawie greckiej Roberta
Guiscarda. Niestety tekst oryginatu tacinskiego zaginat i obecnie korzystac

75 F.Chalandon, Histoire de la domination normande en Italie et en Sicile,t. 1 -1I, Paryz
1907; bardziej aktualna bibliografie przedmiotu mozna odnalez¢ w H. Taviani - Carozzi ,
La Terreur du Monde. Robert Guiscard et la conquete normande en Italie, Paris 1996 oraz
aktach seminarium z Cerisy la Salle (24-27 wrzesnia 1992): Les Normands en
Mediterranee dans le sillage des Tancrede, Caen 1994.

76 Zrodta arabskie w wiekszosci wypadkow tycza sie zagadnien zwiazanych z Sycylia w
dobie panowania muzulmanskiego. Najbardziej kompletnym zbiorem przekazow jest
nadal M. Amari, Bibliotheca arabo-sicula, t. I-1I, Turyn- Rzym 1880-1881.

77 Amato di Montecassino, Storia de’ Normanni, ed. V.de Bartholomeis [w:] Fonti per la
Storia d’Italia, 76,Rzym 1935 (dalej cytowany: Amatus); W. Smidt, Die Historia
Normannorum von Amatus. Eine Hauptquelle fiir die Geschichte der stiditalienischen Politik
Papst Gregors VII, [w:] Studi Gregoriani, 3 (1948), s.173-243.
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mozna jedynie z tlumaczenia na jezyk starofrancuski z XIV w.
Konfrontacja tego tekstu z tekstem Chronica Monasterii Casiniensis,
prowadzonej od konca XI w. przez wspolbrata Amatusa, Leona
Marsicanusa, moze dac nam pewne wyobrazenie o charakterze idei
przyswiecajacych autorowi wczesniej wspomnianego dzieta.”® W dwoch
pierwszych ksiegach kroniki, dotyczacych podboju normanskiego Leon
wielokrotnie czerpie z Amatusa, by nie powiedziec¢, ze niemal dostownie go
cytuje, co dowodzi, ze nie tylko bylo mu to dzielo znane, ale takze
umozliwia nam bardziej wnikliwa analize treSci propagandowych
zawartych w Historii Normandéw Amatusa.

Poczatek I. ksiegi kroniki Amatusa jest przedstawieniem poczatkow
ludu normanskiego i jego ekspansji w Swiecie pod przywodztwem swoich
najwaleczniejszych wodzow i rycerzy Wilhelma Zdobywcy, Roberta
Crespin, Rousela de Bailleul.”® Ta relacja stanowi opowieS¢ o poczatkowe;]
fazie podboju i nastepnie wiele z jej elementoéw znajdzie si¢ u innych
kronikarzy, ktorzy w Italii w otoczeniu nowych panéw normanskich lub
nawet w Normandii w Srodowiskach monastycznych pozostawali w Scistym
kontakcie ze wspolnotami benedyktynskimi zreorganizowanymi lub
fundowanymi przez rycerzy i kler, ktory wyemigrowal do Italii. Percepcja
tej pierwszej relacji w Swicie italo-normanskim byla szeroka; pewne
charakterystyczne elementy narracji Amatusa odnajdziemy u Orderica
Vitalisa jak takze w innych, pozniejszych kronikach. Na ten stan rzeczy
wplyw mialto rozpowszechnienie dzieta Wilhelma z Apulii, autora dlugiego
poematu epickiego na czes¢ Roberta Guiscarda i jego nastepcow.80
Historia Amatusa rozpoczyna sie dwoma opowiesciami mitycznymi;
pierwsza, przedstawiajaca poczatki ludu normanskiego i druga dotyczaca
jego przybycia do Italii. Patrzac wstecz, odnoszac si¢ do Historii Gotow
Jordanesa-Casiodora, do Liber Historiae Francorum anonimowego mnicha
z Neustrii, bogatszego w tym miejscu od Grzegorza z Tour, do przekazu
Pawla Diakona, do Historiae Brittonum przypisywanej Nenniusowi,
wnioskowac¢ mozna, ze historia gentis opiera si¢ na micie poczatku ludu,
ktory chce upamietnic i jest to jej cecha specyficzna jako gatunku
literackiego.81

78 Chronica Monasterii Casinensis,ed. H.Hoffmann, M.G.H. SS. XXXIV; por. idem, Der
Kalender des Leo Marsicanus, [w:] Deutsches Archiv, 21 (1965), s. 82-149.

79 Amatus I, cap.1-15.

80 Gugliemo di Puglia, La Gesta de Robert Guiscard, ed. M. Mathieu; Istituto Siciliano di
studi bizantini e neoellenici, Testi e Monumenti 4; Palermo 1961(dalej cytowany: Wilhelm
z Apulii); patrz takze: E. Joranson, The inception of the career of the Normands In Italy —
Legend and History, [w:] Speculum, 23, 1948.

81 Jordanes, Romana et Getica, ed. Th.Mommsen, MGH AA, t.V,cz.I, Hanower 1882; Pawel
Diakon, Historia rzymska, Historia Longobardéw, thum. wstep i opracowanie Ignacy
Lewandowski, Warszawa 1995; Gregorius Turonensis Episcopus, Opera, Historiarum Libri
X, ed. B. Krusch — W. Levison, MGH,SS Rerum Merovingicarum,t.Il; idem Liber Historiae
Francorum, ed.B.Krusch, MGH SS Rerum Merovingicarum, t.II, Hanover 1888; Nennius,
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Amatus nie przejmuje modelowego, stereotypowego sposobu ,tworzenia”
historii w wiekach Srednich; pisze samodzielnie, swoje cele sam okresla w
liscie dedykacyjnym do opata Dezyderiusza:

»Niektorzy powiedzq: nie wypada mnichowi opisywaé walk swoich
wspoblczesnych, ale ja zastanowiwszy sie nad tym przypominam sobie, ze
diakon Pawet, mnich tego monasteru, ktérego i ja stanowie czesSé, opisywat
czyny Longobarddéw, jak dotarli i zamieszkiwali w Italii. I to byl wybitny
czlowiek poprzez swoje zycie, swoja wiedze i swojq wiare.” 82

Amatus znat dzielo Pawla Diakona. Usprawiedliwia swoje przedsiewziecie
przez porownanie z dzielem swojego stynnego wspoltbrata i zamierza
tworzyC wlasne w oparciu o tamten model. Na poczatku swojego dziela
opowiada mityczne poczatki ludu normanskiego, tak jak Pawet zrobit to w
przypadku Longobardow.

Konstruuje mit przyjmujac za punkt wyjScia zakladana przez siebie
etymologie nazwy ludu: ,,Na poczqgtku lud ten zamieszkiwal wyspe, ktéra
nazywata sie Nora, i z tego powodu nazywany byt Normand, to znaczy
cztowiek z péinocy. ,Men” w jezyku niemieckim oznacza czlowieka.”83
Pawel podjat etymologie nazwy Longobardow wychodzac od okreslenia
»Longobardi”, czyli ludzie z dlugimi brodami-czciciele Wodana. Zaréwno u
Pawla jak i Amatusa te przykladowa anegdote ilustruje etymologia
nasladujaca podobny model, ktory znajduje sie¢ u Jordanesa i ktory
Amatus przejmuje od Pawla: wygnanie z wyspy - matecznika ludow, jak u
Pawta, a dalej wersja Amatusa, gdzie calos¢ ludu stala sie zbyt liczna, aby
wyspa mogla ja wyzywic. Kolejny etap to opuszczenie rodzinnej ziemi w
poszukiwaniu nowych terenoéw do osiedlenia i dzika zadza zdobycia ich na
drodze podboju, tlumaczona pragnieniem zachowania wolnosci. Te
elementy byly bogato opisywane u Pawla Diakona, bardziej zwiezle u
Amatusa:

»ta mnogosé ludu rozrosta sie do takiego stopnia, ze ani pola ani lasy nie
wystarczaty, aby dacé¢ im niezbedne utrzymanie takiej ilosci ludzi. Oni
rozeszli sie stamtad w rézne czesci Swiata, w rézne kraje i okolice. Ci ludzie
rozeszli sie. Pozostawili troche, aby zdobyé wiele. I nie podazali za
przykladem niektorych, ktorzy ida przez Swiat, aby oddaé¢ sie w stuzbe
innych, ale podazajac za przyktadem dawnych rycerzy, starali sie ujarzmic

Historia Brittonum, ed.Th.Mommsen , MGH SS Rerum Merovingicarum t.II, Hanower
1898; por: K. Jackson, Nennius and the Twenty-eight cities of Britain,[w:] Antiquity,
12,1938,s.44-55; A.Dumville, The Historical Value of the "Historia Brittonum" [w:]
Arthurian Literature,6,1986,s.1-26.

82 Amatus I, cap. 1-15; Dudo of St. Quentin, History of the Normans, trs. E.
Christiansen, Woodbridge 1998; L.Shopkow, The Carolingian World of Dudo of St
Quentin,[w:] Journal of Medieval History, 15/16 (1989), s. 66-95, 181-8; M. Arnoux,
Before the Gesta Normannorum and Beyond Dudo: Some Evidence on Early Norman
Historiography [w:] Anglo-Norman Studies, 22 (2000), s. 29-48.

83 Amatus I,cap.l.

31



ludy i poddaé je swojej dominacji. Chwytali za broni, tamali pakty pokoju,
staczali wielkie walki [i wykazywali sie| czynami rycerskimi.” 84

U normanskich historykow podboju pozniejszych od Amatusa, opowiesSc o
poczatkach ludu wyraza sie¢ w prostej eksplikacji etymologicznej z kilkoma
wariantami. Malaterra, mnich normanski z Saint-Eveoul d’Ouche, ktory
wyemigrowal najpierw do Kalabrii potem na Sycylie, autor z konca Xlw. ,,
Czynéw Roberta, ksiecia Kalabrii i Sycylii i Roberta Guiscarda, jego brata’,
rozpoczyna swoja opowieSC przypominajac, ze Normandia, jego patria,
bierze swoje imie od ludu, ktory przybyl tam w czasach Rollona:

»....dali swoje imie tej ziemi: Nord w jezyku angielskim to znaczy region
Aquilonu. I poniewaz pochodzili z Aquilonu byli nazywani Normanami i
nazwali te ziemie Normandiq”.8>

W pierwszych wersach swojego poematu epickiego Wilhelm z Apulii podaje
dosc¢ zblizong wersja, w ktorej Nord oznacza w efekcie wiatr Aquilonu:

» Wiatr, ktéry w jezyku ich rodzinnego kraju jest nazywany Nord popchnat
ich ku obszarom borealnym, skad wyruszyli by potaczyé ziemie Latynow. I
,men” u nich, [to co-DP | co my ttumaczymy jako czlowiek; nazywa sie ich
Normanami to znaczy ludzmi z péinocy.” 86

Po Pawle Diakonie i jego kontynuatorach Amatus daje nowe Swiadectwo
dla srodowiska kulturowego Monte Cassino i Beneventu. Ani Wilhelm z
Apulii, ani Malaterra, ani nawet sam Amatus, mimo iz deklaruje
podobienstwo swego dziela do Historia Longobardorum, nie tworza takiej
historia gentis, jaka przedstawil Pawel. Amatus oznajmia swoj zamiar
opowiedzenia walk Normanéw, tj. historii ich podbojow w Italii. W
odroznieniu od poczatkow ludu potraktowanych dosyc¢ skrotowo, narracje
poswiecona poczatkom podboju rozpoczyna u Amatusa rozbudowana
opowieSC przedstawiajaca migracje normandzka sensu stricto ku Italii
potudniowej: "W roku tysiecznym od Wcielenia Pana Naszego Jezusa
Chrystusa pojawito sie w Swiecie czterdziestu Swietnych pielgrzymow.
Przybywali z Grobu Parskiego w Jerozolimie [gdzie przebywali] dla
uczczenia Jezusa Chrystusa i przybyli do Salerno, ktére bylo oblezone
przez Saracenow i tak zgniecione [bylo], Ze juz chciato sie poddaé. Salerno
placito trybut Saracenom, ale jeSli sie spoézniali z terminem ptatnoSci, co
roku, zaraz wiec przybywali Saraceni z wielkaq liczba statkéw mordujqc i
niszczqc ziemie. I pielgrzymi z Normandii przybyli tam. Nie mogli znieS¢ tej
niesprawiedliwosci z reki niewiernych ani ze chrzescijanie byli poddanymi.
Ci tez pielgrzymi udali sie do Guaimara, pana najjasniejszego, ktory rzadzil
Salerno sprawiedliwie, i prosili, by byty im dane konie i brori, bo chcieli
walczyé przeciw Saracenom. Nie dla dukatéw, lecz poniewaz nie mogli
znie$¢ wielkiej pychy niektérych sposréd niewiernych. I otrzymali konie. A

84 Ibidem I, 1-2; por: Strzelczyk J., Goci, rzeczywistos$é i legenda, Warszawa 1982.
85 Malaterra V,1.
86 Wilhelm z Apulii I, v. 6-10.
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kiedy mieli juz konie i brori, napadli na Saracenéw i wielu z nich zabili;
wielu [Saracenow-DP] uciekto w morze a inni, ktérzy uciekali ladem |ci
takze-DP| zostali przez stawnych Normanéw pokonani i mieszkarncy
Salerno zostali wyzwoleni z niewoli pogan.”87

Nalezy zwréocic uwage na dobor cech, ktore kronikarz przypisuje
nowoprzybylym. Sa oni odwazni — w obliczu nedzy i tchorzostwa swiata, do
ktorego przybywaja. Ich wysokie morale zawiera sie w poboznosci, ktora w
bezposredni sposob i spontaniczne przekltada sie na czyny. Pogarda dla
pychy niewiernych i bezinteresownos¢ stanowi o wymiarze wolnoSciowym
ich misji. Wymiar propagandowy tak skreslonego obrazu najtrafniej
scharakteryzowal Eliade w dziele ,Mefistofeles i Androgyn” piszac:

"W przedstawionej wyzej koncepcji dopatrujemy sie zrodet przyszltych
eschatologii historycznych i politycznych. I rzeczywiScie nieco pozniej
pojawilo sie oczekiwanie na odnowe kosmiczna, na ,zbawienie” Swiata, na
nadejscie jakiegos Krola, Bohatera czy Zbawiciela, a nawet przywodcy
politycznego.  Rowniez  Swiat  wspolczesny, w  formie  mocno
zsekularyzowanej, zachowal po dzi§ dzien eschatologiczna nadzieje
powszechnej odnowy (renovatio), przeprowadzonej dzieki jednej klasie
spolecznej, jednej partii czy jednej osobistosci polityczne;j. ™8

Opowiesc¢ rozpoczyna sie data, rokiem 1000 od Wcielenia Chrystusa i
liczba 40, ktore sytuuja pojawienie sie¢ Normanow w Italii poludniowej w
kontekscie prowidencjalnym, w Swiecie poswiecenia i pokuty, w ktorym
juz Radulf Glaber, zeby zacytowac tylko najbardziej znanego z historykow
okresu roku 1000 umieszczal rézne znaki, ktore mialy manifestowac
gniew badz milosierdzie boskie. Pielgrzymi Amatusa pojawiaja sie w
Swiecie w momencie, gdy ten celebruje rocznice narodzin Zbawiciela i oni
sami sa przeznaczeni do uwolnienia chrzescijan od trybutu, znaku
niewolnictwa. Jest ich czterdziestu, ich godnosc¢ pielgrzymia, ich liczba sa
rowniez znakami o charakterze profetycznym.8° Symbolika wskazuje tutaj
na zamysl Amatusa, ktory umieszcza od poczatku przedsiewziecie
normanskie w planach Boga-Zbawcy.

Znaczenie poszczegolnych elementow i roznorodnych aspektow technik
propagandowych zastosowanych przez Amatusa, jak znaki, symbole,
liczby czy tez wizje senne bedzie przedmiotem naszego zainteresowanie w
nastepnym rozdziale. Skupiajac si¢ na dacie roku 1000, przyjrzyjmy si¢
chronologii Historii Normanéw. Symbolika r 1000, jest w dziele Amatusa
elementem pozwalajacymi na odtworzenie czasu poczatkow. W sensie
racjonalnym dla epopei, czterdziestu, ktorzy odnosza sami przeciw wielu
glosne zwyciestwo jest przejawem dzialalnoSci sil nadprzyrodzonych.
Historia dla Amatusa jest wyrazem teofanii. W tym miejscu warto

87 Amatus I, cap. 17-19.
88 M. Eliade, Mefistofeles i androgyn, Warszawa 1994, s. 161-162.
89 por. M. Eliade, Historia idei i wierzen religijnych, t. III, Warszawa 1997, s. 62.

33



ponownie przytoczy¢ Eliade’go, ktory analizujac podobne zjawiska w
dziedziny mitow i epopei odnoszace sie do historii Izraela, lecz posiadajace

walory uniwersalnosci, stwierdzil: ”[...] widzimy afirmacje i postep idei, zZe
wydarzenia historyczne majag warto$¢ same w sobie, o ile sq
determinowane przez wole Boga. Ow Bég [...] jest osobowosciq, ktéra

nieustannie interweniuje w historie, objawia swq wole poprzez wydarzenia
(najazdy, oblezenia, bitwy itd.).Fakty historyczne staja sie w ten sposéb
»Sytuacjami” cztowieka wobec Boga i jako takie nabierajq wartoSci
religijnej, ktérej nic dotqd nie mogto im zapewnié. Prawda jest wiec
stwierdzenie, ze Hebrajczycy jako pierwsi odkryli znaczenie epifanii Boga,
a koncepcja ta, jak nalezato oczekiwaé, zostata podjeta i rozwinieta przez
chrzescijaristwo. 790

Jednakze historia rzeczywista, znajdujaca potwierdzenie w badaniach
konfrontujacych ze soba zrodla jest takze obecna w opowiesci Amatusa.
Splot tych dwoch, w warstwie merytorycznej nakladajacych sie na siebie,
idei stanowi o sile ,nosnej” przekazu. Powrocmy do dwoéch pierwszych
obrazéw, do przyjazdu pielgrzymow z Jeruzalem do Salerno, podleglego
panowaniu muzulmanskiemu, ktéoremu to tez miasto nie moze sie
przeciwstawic. Wedlug tekstu annalistycznego zredagowanego w Apulii
»-...miasto Salerno byto oblezone na ladzie i morzu ”w 1016, i na pewno w
okolicach tej daty pierwsi najemnicy normanscy weszli w stuzbe
Lombardéw z Apulii, wowczas zbuntowanych przeciw wiladzy
bizantyjskiej.?! Na poczatku XI w. nastepuje spektakularna akumulacja
napiec¢ i konfrontacji na tych terenach. Obszary Italii poludniowej byly
dreczone przez piratow przybywajacych z Afryki Polnocnej i Sycylii lub baz
potozonych w okolicach na potudnie od Rzymu Niebezpieczenstwo
muzulmanskie bylo nadal tak grozne dla ksiazat Italii poludniowej
zwlaszcza, ze zaden z nich nie dysponowat sila militarng wystarczajaca do
stawienia mu czota.92 Rywalizacja popychala ich czasami do aliansow z
wrogiem, czego papieze Il potowy IX w nie przestawali wypominac.?3 Stad
koniecznos¢ wezwania najemnikéw, dla ktorych ta sytuacja stanowita
dogodna szanse w pierwszych dziesiecioleciach XI w. Po 1018 r., po klesce
doznanej pod Kannami po stronie rebeliantow longobardzkich z Apulii,
ktorzy ulegli silom Bojoannesa, Normanowie w czesci przeszli na stuzbe
ksiecia Guaimara III (989-1027) w Salerno.?* Te wlasnie lokalne pejzaze
Salerno i calego obszaru wybrzeza tyrenskiego, od Rzymu po Kalabrie

90 M. Eliade, Mit wiecznego powrotu, Warszawa 1998, s.117.

91 J. Norwich, I Normanni nel Sud 1016-1130, Mediolan 1971, s.29-30.

92 A.Guillou, Mezzogiorno dai bizantini a Federico II, Turyn 1983, s.214-216.

93 O. Giordano, Documenti papali del secc. IX e XI relativi alle diocesi di Brindisi e di Oria,
[w:] Studi di storia pugliese in onore di Guiseppe Chiarelli, (red.) M.Paone, Galatina 1972,
s. 423-438.

94 Przynajmniej w czes$ci z ustug Normanéw korzystali zarowno Guaimar jak i jego
szwagier i rywal Pandolf IV z Kapui.
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stanowia w micie Amatusa jego drugi filar. Co do pielgrzymow =z
Jeruzalem, wiele swiadectw jest zgodnych i mozna ich uznac za licznych
tak przed jak i po zniszczeniu bazyliki Grobu Panskiego przez kalifa
Hakima (1009 r.).

Zgodnie ze Swiadectwem Radulfa Glabera, ksiaze Ryszard II z
Normandii (996-1026) wspotczesny pierwszej fali migracyjnej do Italii, miat
by¢ szczegolnie hojny dla chrzesScijan i miejsc Swietnych, a z pewnoscig dla
pielgrzymow z Normandii, ktorzy tam podazali: ”...do Jeruzalem, do grobu
Zbawiciela Ryszard II wystat 100 funtéw w ztocie i obdarowal darami
wszystkich tych, ktérzy pragneli tam sie udacé na pielgrzymke”.9> Wiadomo,
ze jego nastepca, Robert Szczodry sam udat si¢ w podroz i zmart w drodze
powrotnej w 1035 r. Dla wiekszosci podrozujacych z zachodu Europy do
Palestyny, z Anglii, z Francji lub innych ziem przejscie przez Italie
(przynajmniej do r.1000) byto konieczne. Rzym byl etapem obowiazkowym,
takze Monte Cassino przyciagalo pielgrzymow kierowanych poboznoscia
jak i przez koniecznos¢ zdobycia informacji dotyczacych dalszej podrozy.
Podazajac Via Latina, taczaca Rzym z Kapua, gdzie dobiegala do niej Via
Appia, tradycyjna droga ku Adriatykowi i ku portom, etapom podrozy w
drodze na Balkany, pielgrzymi przybywali na Monte Cassino, ktore byto
miejscem szczegollnie popularnym i sami jego mnisi powiekszali liczbe
patnikow do Ziemi Swietej.96
Kronika Leona z Ostii, pisana na Monte Cassino, obfituje w przyktady
pielgrzymek do Jerozolimy i wiele z nich to te, mieszczace sie miedzy 990 —
1020r. Ok. konca r. 990 mnich z opactwa Monte Cassino, brat opata
Aligerna (948-985), Leon zabral z Jeruzalem wazny fragment drzewa z
krzyza Zbawiciela, zdobiony zlotem, kamieniami i pertami, ktéory podznie;j
ofiarowal swojemu sanktuarium.%” W 1019 lub 1021 (datacja trudna do
sprecyzowania), grupa mnichow obcokrajowcow, zatrzymata sie tu w
drodze powrotnej z Jeruzalem i zlozyla "przez mitosé do tego Swietego
miejsca |[...] kawalek tkaniny, ktéra Zbawiciel wytart stopy swoim
uczniom".98 Relikwie z Ziemi Swietej powiekszaly prestiz fundacji Sw.
Benedykta i znaczyly w tym czasie jej role, jako etapu na drodze do
Jeruzalem. Szczegolnie ciekawym przypadkiem jest wedrowka opisana
przez Leona z Ostii a dotyczaca mnicha Liutiusa, ktory w chwili Smierci
opata Aligerna, opuscil swoja wspolnote razem z innymi bracmi, aby
zaprotestowac przeciw zbrojnemu uderzeniu lombardzkiego ksiecia
Beneventu, ktorego krewny zostal sila narzucony jako glowa opactwa.

95 cyt. za: H.Taviani-Carozzi, Le mythe des origines de la conquete normande en Italie, [w:]
La Terreur du Monde. Robert Guiscard et la conquéte normande en Italie, Paris 1996, s. 67.
9 Jbidem.

97 Ibidem.

98 cyt.za: H. Taviani-Carozzi, Le mythe...,s.68.
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Liutius z czeScig braci udat sie do Jerozolimy, natomiast w drodze
powrotnej zrobil postdj] w Salerno ”i przebywat tam jaki$ czas w miejscu
odosobnionym, gdzie nastepnie wzniesiono klasztor sw. Trojcy [...]” dodaje
Leon z Ostii. Renoma samotni doszta do uszu Guaimara III, ktéry otoczyt
ja szczeglOlna troska. Takze trasa mnicha — pielgrzyma Liutiusa moze byc¢
zblizona do trasy mitycznych czterdziestu pielgrzymow normanskich, gosci
w Salerno tego samego suwerena lombardzkiego.99 Czterdziestu
Normanow -pielgrzymow pojawiajacych sie ok. r 1000 w Italii potudniowe],
pozwala od razu uwzglednic aspekt prowidencjalny przysztego
przedsiewziecia podboju, i aby to zrobi¢ Amatus odwolal si¢ zapewne do
historycznego wydarzenia, ktore znal na podstawie tradycji swojego
opactwa. Amatus nie oddalil sie wcale od historii rzeczywistej piszac o
szczodrosci mieszkancow Salerno dla ich wybawicieli, przy bogactwie ich
miasta i ich ziemi. Winnice, ktorych kultury rozwijaja sie¢ od pocz. X w.,
leszczyny i orzechy sSrednich wysokosci, zboza w malych, ale zyznych
rowninach wulkanicznych stanowily podstawe produkcji rolnej. Handel
morski w rekach wspodlnoty emigrantow amalfitanskich, przybylych do
Salerno w IX w, podtrzymywal cyrkulacje monetarng i wzbogacal skarb
ksiecia, ktory mogt poczawszy od 1018 pozwolic sobie na nabor
najemnikow normanskich. 100

Opowies¢ o poczatkach to struktura i porzadek wszystkich jej elementow,
utozonych w konkretnym celu. Celem Amatusa jest uczynienie 2z
Normanow wojownikow szanowanych przez wspolczesnych, instrumentow
Boskiej opatrznosci, przybylych uratowac¢ Italie od wrogow wiary
chrzescijanskiej w momencie celebracji roku tysiecznego od narodzin
Chrystusa. Przybycie Normanéw do Italii, okolicznosci i moment ich
pojawienia sie byly nastepnie przywolywane z mniejszymi lub wiekszymi
detalami u historykoéw pozniejszych. Nie sa oni jednak kontynuatorami
Amatusa w Scislym tego slowa znaczeniu, nawet gdy sie inspiruja jego
dzielem. Bardzo blisko za Amatusem podaza, czasami prawie doslownie,
Chronica  Monasterii  Cassiniensis.!9!  Kronika, majac za cel
zrekonstruowanie i przekazanie historii opactwa od czasow fundacji, nie
daje mitowi miejsca, ktore zajmuje on w dziele Amatusa. Wiacza go do
swojej wlasnej chronologii, opartej na nastepstwie, wskutek czego
pojawienie sie Normanow przypada na czasy opata Atenolfa (1010-21):

"W sibdmym roku jego zarzaqdu, Normanowie zaczynajqg walczyé w Apulii
pod wodzq Melesa... W jaki sposob i z jakiej przyczyny Normanowie udali
sie po raz pierwszy w te strony, kim byt Meles, jakiego byt pochodzenia i z

99 Ibidem.

100 G.Noye, Economia e societa nella Calabria bizantina (IV-XI sec.), [w:] Storia della
Calabria medievale, s.627-629.

101 Wiecej informacji ogélnej na temat twérczosci piSmienniczej osrodka Monte Cassino—
patrz: Palaeographical Papers 1907-1965; ed. L. Bieler, t. I-II, Oxford 1972; szczegélnie
tom I. do konica XII w.
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jakiego powodu zjednoczyt sie z Normanami, wydaje sie wlasciwe, aby
sobie to przypomnied”. 102

Rekopis kroniki, datowany na pocz. XII w. oznajmia jasno intencje autora,
do podania w detalach, compendiosa narratione, kampanii wojskowych,
ktore zakonczyta kleska pod Kannami w 1018 r. Lombardéw z Apulii i ich
normanskich najemnikéw. W przywotanej kronice z Monte Cassino,
przypomniane zostaly przyczyny, ktore pchnely Normanow na potudnie:
»Przed 16 minionymi laty czterdziestu Normanéw w habitach pielgrzymow,
wracajac z Jeruzalem, zatrzymalo sie w Salerno: byli to ludzie wysokiej
postury, mitej aparycji i wspaniali w postugiwaniu sie broniq” 103

~Przed 16 minionymi laty” — prowadzi czytelnika do roku 1000, ale tez
niejako zmusza go samego do obliczenia tej daty, ktéra nie jest jasno
wyrazona i ktorej symbolika umyka. Uwypuklone zostaja natomiast
wojskowe wyczyny przybyszy, dobrane stosownie do wizerunku, jaki
narrator wlasnie tworzy: ,Widzac, ze Salerno byto oblegane przez
Saracenéw, petni odwagi z woli Bozej, poprosili Guaimara Starszego,
ksiecia Salerno o konie i bror. Rzucajq sie niespodziewanie na wrogow,
wielu zabijajaq, innych zmuszajq do ucieczki i odnoszq glosnie zwyciestwo z
pomocq bozq.”104

Dalszy ciag i zakonczenie tej wersji legendy Amatusa jest wierniejszy
oryginalowi. Temat darow i lupow w malym stopniu zwrocit uwage

narratora.
» Wszyscy wychwalaja ich triumf, ksiqgze zaszczycilt ich taskami i mnozyt
prosby o pozostanie [...] Ale oni zapewniali ze dziatali tylko przez mitos¢ do

Boga i wiary chrzescijariskiej odmawiali niniejszego [zaszczytu] i méwili, ze
nie mogq tam pozostaé. Tak wiec ksiqze po naradzie ze swoimi
[doradcami], wystat postéw do Normandii w towarzystwie tych Normandw;
pewnego Narsesa i wystal za ich posSrednictwem|...] migdaly, zlocone
orzechy, tkaniny bizantyjskie, czesci rynsztunku konnego zdobione czystym
ztotem i w ten sposéb namawiat niz bardziej niz zapraszatl do udania sie do
ziemi, ktéra wytwarzala takie [pieckne| rzeczy...”05 Eksponowany jest tu
motyw poboznosci, ktora wyraza si¢ walka w imie Boga i wiary
chrzescijanskiej, w motywie wyprawy krzyzowej, ktory to motyw byl juz
obecny w opowiadaniach o podbojach Karolingow i Ottonow a ogolnie we
wszystkich poematach traktujacych o walkach, ktorym towarzyszyto
nawracanie ludow.106

Wilhelm z Apulii na poczatku swego dziela w pieciu wersach pisanych
heksametrem tez przypomniat poczatki ludu normanskiego. Pojawienie si¢

102 cyt. za: H.Taviani-Carozzi, Le mythe..., s. 70.

103 cyt. za: ibidem.

104 cyt.za: H.Taviani-Carozzi, Le mythe....s.71.

105 cyt. za: H. Taviani-Carozzi,Le mythe..,s.71.

106 por. Piesri o Rolandzie, przel. T. Zeleniski (Boy), oprac. A. Drzewicka, Wroctaw 1991.
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»ludzi z pétnocy” w Italii poprzedza on krotkim wyjasnieniem: , Niektérzy z
nich wspieli sie na szczyt Monte Gargano, aby odwdzieczyé sie Tobie,
Archaniele Michale i aby wypetnié Sluby ktoére ich tqaczyty ™07

Zadnej daty, zadnej liczby. Zachowany jest tylko temat pielgrzymki, ale
zmienione jej miejsce tak jak zmienione miejsce pierwszej interwencji
militarnej pielgrzymow i jej motyw. Tymczasem z drugiej stronie Alp, w
samej Normandii, Ordericus Vitalis na poczatku trzeciej ksiegi swojego
dzieta przywotuje te poczatki w dlugiej inwokacji, ktorej tresc nie jest
zbytnio oddalona od tej Amatusa.

Zaczyna od przypomnienia ze w czasach papieza Benedykta VIII [1012-
1024]: ,,Kazdego roku Saraceni przybywali przez morze z Afryki do Apulii
w kazdym miesScie Apulii wymuszali z calq bezkarnosciq trybut od ich
biednych mieszkaricow Grekéw i Lombardéw?”.108 Potem Ordericus
przechodzi do opowiesci o przypadku prywatnej zemsty majacej miejsce w
otoczeniu ksiecia Roberta Szczodrego, ktory jako winny zestany zostat z
rodzing, co doprowadzilo go do Beneventu potem do Apulii. W koncu
Ordericus opowiada, w jaki sposob Normanowie zmuszeni zostali do
udania sie do poludniowej Italii:

»Pewien rycerz normanski o imieniu Drogon, w towarzystwie stu rycerzy
udat sie na pielgrzymke do Jeruzalem. Wracajqgc on i jego kompani zostali
zatrzymani w Salerno przez ksiecia Guaimara, ktéory w odruchu dobroci,
zaprosit ich na odpoczynek.”99 [...] Tak, wiec 20 tysiecy Saracenéw
przybito [...] i zaczelo sie domagadé¢ daniny od mieszkaricow Salerno,
okrutnie im grozqc. Wédz ich i jego ludzie zabrawszy okup [vectigal],
opuscili swoje statki i roztozyli sie zadowoleni i pewni siebie na zielonej
polanie miedzy miastem a morzem, aby sie posilié. Kiedy Normanowie
dowiedzieli sie o tym i zobaczyli, ze ksiaze zebral pieniqdze, aby uspokoi¢
barbarzyricow, wyrzucali im przez przyjazn, ze dali sie okupié¢ za pieniqdze
jak bezbronne wdowy, ze nie bronili sie silq oreza jak odwazni mezowie.
Wzieli wiec broni i rzucili sie znienacka na Afrykanczykéw, ktérzy czuli sie
bezpieczni wziqwszy okup i po zabiciu wielu wrogéow zmusili reszte do
wstydliwej ucieczki w kierunku okretéw. W ten sposéb Normanowie
obciazeni naczyniami pelnymi zlota i pieniedzy oraz bogatym i cennym
tupem wojennym [spolia] wrdcili do ksiecia, ktéry poprosil ich o pozostanie
w tamtych okolicach gdzie bedq otoczeni szacunkiem. Ale poniewaz
pragneli oni ujrze¢ swojq rodzinna ziemie nie zgodzili sie spetnic¢ tej prosby.
Jednakze obiecali ksieciu, ze powrdécq albo wysla mu kontyngent zlozony z

107 Wilhelm z Apulii I,v.11-13.

108 Orderic Vital, Historia Ecclesiastica; cyt. za: H.Taviani — Carozzi, Le mythe...,s.74.

109 cyt. za: H. Taviani — Carozzi, Le mythe...,s.74; patrz takze: M. Bennett, Stereotype
Normans in Old French Vernacular Literature,[w:] Anglo-Norman Studies, 9 (1987),s. 37-
57; inne : G. Loud., The Gens Normannorum: Myth or Reality?,[w:] Anglo-Norman Studies,
4 (1982), s.104-116; C.Potts, Atque unum ex diversis gentibus populum effecit: Historical
Tradition and the Norman Identity,[w:] Anglo-Norman Studies, 18 (1996), s. 139-52.
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mlodych Normandczykéw. Po powrocie do swojej ziemi opowiedzieli
szczegbtowo swoim rodakom, co widzieli i styszeli i czego dokonali.
Nastepnie niektérzy z nich dotrzymali obietnicy i wyruszyli znowu do Italii.
Namawiali innych, aby z lekkim sercem szli za ich przykltadem...”110

Dalej nastepuje lista rycerzy, ktorzy okryli sie chwalg w czasie wyprawy. I
kontynuuje: ,,...Kiedy tam przybyli zostali najemnikami w wojnie przeciwko
poganom (stipendiarii contra paganos) na stuzbie ksiecia Guaimara i innych
moznowladcéw.!1! Uwage zwraca fakt nazwania przez normanskiego
mnicha Salernitanczykow mieszkanncami Apulii oraz stosowanie przez
niego normanskiej tytulatury w odniesieniu do ksigzat italskich. Sprawia
to, ze jego przekaz moze dla nas byc¢ jeszcze bardziej interesujacy.

Poczatek znowu przedstawia nam pielgrzymow udajacych sie do
Jerozolimy, ale, podobnie jak w kronice z Monte Cassino, ci pielgrzymi od
razu nazwani sa rycerzami, wojownikami. Narrator stara sie przykuc
uwage shuchacza obrazem trybutu, pieniedzy, naczyn pelnych ztota, ktore
na oczach (pelnych ztosci) Normanoéw przechodza w rece Saracenow. To z
powodu pieniedzy biorg oni bron w reke, a kiedy wracaja obciazeni lupem
wojennym, Ordericus nie wspomina nic o tym, ze oddali go w rece
mieszkancow Salerno, ani tez, ze bili si¢ ze wzgledu na milos¢ do Boga.
Obraz poOzniejszej migracji band normanskich na potudnie bedacych
efektem tego pierwszego zwyciestwa nie jest u Orderica umieszczony w
kontekscie eschatologicznym; nie przedstawia takze podboju jako dzieta
Bozego. Jest to obraz tego, czym naprawde bedzie ten podbd;j:
przedsiewzieciem najemnikow, ktore zakonczy sie wykorzystaniem
slabosci lokalnych suwerenow w celu odebrania im ziem po wczesniejszym
wykorzystaniu ich goscinnosci.ll?  Pozostaje jednak pytanie o
podobienstwa pomiedzy dzieltami Orderica z poczatku XII w. a Amatusa.
Wobec braku jakichkolwiek rekopisow tacinskich nie mozemy postawic
tezy o ewentualnej wedrowce tekstu miedzy Italia a Normandia. Wiadomo
natomiast, ze poemat Wilhelma z Apulii byl znany w Normandii, co
najmniej od potowy XII w., kiedy to powstaty dwa rekopisy, z ktorych jeden
zachowatl si¢ do dzisiaj, prawdopodobnie z inicjatywy Roberta z Torigni
mnicha i bibliotekarza z Bec od 1128-1154, p6zniej opata z Mont- Saint -
Michel az do 1186 r.113 Wiadomo rowniez, ze Kklasztor Saint Evroul
d’Ouche, w ktorym zyt i tworzyt Ordericus wspomagat migracje normanska
do Italii i pozostawal w stalym kontakcie z opactwami i klasztorami

110 cyt. za: H.Taviani —Carozzi, Le mythe...,s.74-75.

111 cyt. za: H.Taviani-Carozzi, Le mythe...,s.75.

112 patrz : E. Joranson, Inception of the Career of the Normans in Italy,[w:] Speculum, 23
(1948), s.353-96.

113 1,.R. Menager, L’abbaye benedictine de la Trinite de Mileto en Calabrie, a l’epoque
normande, [w:] Bullettino dell’Archivio paleografico italiano,4-5,1958/9,s.9-94; patrz
takze: S.N.Vaughn, The Abbey of Bec and the Anglo-Norman State 1034-1136, Woodbridge
1981.
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benedyktynskimi ufundowanymi przez ksiecia Apulii i Kalabrii, Roberta
Guiscarda oraz jego brata Rogera.l14 Istnieje mozliwos¢, ze Ordericus mogt
zaslyszec legendarne opowiadanie o poczatkach podboju normanskiego w
Italii, opowiadanie, ktore moglo krazy¢ w formie ustnej poza murami
Monte Cassino. Z tego wzgledu Ordericus nie moglby przejac zen ani
symboliki, ani struktury ani tez planu. Nalezy, zatem stwierdzic¢, ze
opowies¢ Amatusa nie zostala w formie pelnej podjeta przez zadnego z jego
pozniejszych nastepcow. Nawet jesli niektore elementy przykuwaly ich
uwage, to przejmujac je zmieniali oni pierwotny kontekst, w ktorym sie
znajdowaty i w dalszej drodze mogly one postuzyc jedynie do wzbogacenia i
upiekszenia nowego tekstu nie majac juz wiele wspolnego ze struktura,
ktora tworzyly poprzednio. Wiadomosc¢ o zaproszeniu do przybycia do Italii
rozprzestrzenila sie niewatpliwie bardzo szybko w Normandii. Podobne
wiesci przyciagaja jednostki awanturnicze, nie dziwi zatem fakt, ze pierwsi
emigranci normanscy do Italii mimo mozliwych podobienstw zewnetrznych
z pielgrzymami-wojownikami z przekazu Amatusa, mieli tak na prawde
malo wspoélnego z rycerzami z legendy karolinskiej. Byli to glownie mlodsi
synowie bez ziemi i ich giermkowie, ktorzy nie posiadajac wlasnej ziemi nie
mieli mocnych wiezow zatrzymujacych ich na miejscu. Byly to takze
szumowiny, zolnierze, najemnicy i hazardzisci, szukajacy przygody by
podazyc¢ gdziekolwiek za tatwym zarobkiem.

Powracajac do Amatusa, odwolajmy sie raz jeszcze do listu dedykacyjnego
dziela adresowanego do opata Dezyderiusza. Rozpoczyna si¢ on czyms§ w
rodzaju pochwaly wygloszonej na czes¢ dwoch glownych bohaterow jego
dzieta: Ryszarda, hrabiego Aversy i Kapui oraz Roberta Guiscarda: , Widze
w nich, w Ryszardzie i Robercie, ksiqzetach przybytych z Normandii,
wypelnienie sie stowa, ktére Bég powiedziat do Cyrusa, kréla perskiego:
»Mojemu chrystusowi Cyrusowi...Ktérego miatem za prawice, poddam ludy
a krélowie odwrécq sie przed jego obliczem. Bede stapat przed nim i ponize
najbardziej okrytych chwatq na ziemi i rozbije drzwi z brqzu i rozerwe
zelazne tancuchy; otworze przed nim drzwi tak, Zze zZadne nie zostang
zamkniete”. Poniewaz dzieki zyczliwosci ojca opata widze, ze te stowa i te,
ktore beda wypowiedziane, zostaly zrealizowane w tych dwéch ksigzetach,
zmobilizowatem swaq wole i odwage do opisania ich historii. Nie bede, wiec
opowiadat tylko czynéw ludzi, ale i to, co zamyst bozy nakazal ludziom” 115
Powyzszemu krotkiemu wyjasnieniu towarzyszy cytat 2z proroka
Izajasza.l16 JMojemu chrystusowi Cyrusowi ,, — mozna interpretowac jako
"mojemu krolowi Cyrusowi". W wielu wypadkach krolowie i ksiazeta sa
nazywani ,chrystusami” jako namaszczeni krzyzmem Swietym, jednakze

114 Ibidem, s.71.

115 Geschichte der latenischen Literatur, s.453.

116 [2.45,1-3; por. dalej: Iz 44,28; symbolika krélestwa medo-perskiego w Biblii: Dn 2,32;
Dn 7,5; Dn 8,3-20.
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ani Ryszard z Kapui ani Guiscard nie zostali krolami Normanow w Italii;
zadne takze wiarygodne zrodlo nie wspomina o ich namaszczeniu na
ksiecia. Mimo to wedlug Amatusa moga oni zosta¢ nazwani ,chrystusami”,
gdyz Bog w nich objawil swoj zamyst oddajac im pod wiadze ksiazat i ziemi
potudniowej Italii. Ostatnie zdania dziela Amatusa podkreslaja te mysl
jeszcze dobitniej: "Tym dwém panom, ktérym Bég ojciec i dawca wszelkiego
dobra [...] odptaci za zastugi w zyciu wiecznym ,,.117

Jak wspomniatam, Amatus powotywal sie¢ na dzielo Pawta Diakona, aby
sie usprawiedliwi¢ z , opisywania walk ludzi swego wieku”. Istnieja jednak
fundamentalne réznice pomiedzy tymi dwoma kronikami. Pawel, dbajac o
przypomnienie poczatkow domu ksiazat Friulu i Beneventu, przedstawiat
historie swego ludu w momencie, kiedy podbéj karolinski wlasnie wlaczyt
Lombardie do Regnum Francorum i wusilowal wymierzy¢ cios w
niepodleglos¢ Beneventu. Amatus, ktorego wspotbracia w wiekszosci byli
Lombardami postanowil opisac¢ historie podboju kraju jego przodkow i
oddac¢ tym samym chwate zdobywcom. Ci ostatni, a zwlaszcza Ryszard z
Kapuy i Robert Guiscard zostali koncu uznani za protektorow i
dobroczyncow mnichow na Monte Cassino jednakze wczesniej nierzadko
bandy normanskie grabily ziemie i wsie nalezace do klasztoru.1!8
Rozmyslnie preferujac Normanow jako sprzymierzencow niz liczac na
daleka i okazyjna pomoc cesarza ze wschodu, Dezyderiusz wiele razy
przyjmowal jako przyjaciot Ryszarda z Kapuy i Roberta Guiscarda wraz z
jego malzonka Sigelgaitg z przepychem zarezerwowanym dotychczas tylko
dla cesarzy. Dzieki Amatusowi mozemy podziwiac¢ bogactwo i r6znorodnosc
poboznych upominkow, jakimi obydwaj suwereni normanscy obdarzali
opactwo.11® Czy hojnos¢ zdobywcow wobec kosciolow, ktore ucierpiaty
mimo wszystko na skutek walk, wystarczyla, aby usprawiedliwi¢ podbdj i
aby wlaczy¢ go w plany Boga?

Sztuka historyczna na przestrzeni dziejow nigdy nie cofata sie przed
lekcewazeniem praw natury. Cuda 1 sily magiczne, kreacja
ponadnaturalnych istot i Swiatow, nieSmiertelnosci Smiertelnych byty
bardzo czeste i powszechne, szczegéOlnie, jesli dotykaly sfery sacrum.
Skutecznos¢ technik opartych na zakladanej wierze odbiorcy we
wszelkiego rodzaju znaki i cudownosci wlasciwie nigdy nie zostata

117 Amatus VIII, cap. 36.

118 Wiecej informacji w bardzo wartosciowe pozycji: H.E.J.Cowdrey, The Age of Abbot
Desiderius: Montecassino, the Papacy, and the Normans in the Eleventh and early Twelfth
Centuries, Oxford 1983; por: P.Delogu, Patroni, committenti, donatori nell’Italia
meridionale longobarda, [w:] Committenti e produzione artistico-letteraria nell’Alto
Medioevo occidentale, Spoleto 1992, t. I, s. 303-334.

119 W kwestii zobowiazan finansowych Roberta Guiscarda wzgledem Kosciola po VIII 1059
patrz: J.Deer, Das Papsttum und die suditalienischen Normannenstaaten, Gottingen
1969,s.18.
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zachwiana przez niewielka wiarygodnos¢ tych opowiesci. Im bardziej
odbiorca oddalal si¢ od rzeczywistosci, tym jego wiara stawala sie
mocniejsza. Rownoczesnie bardziej popularny i mocniej oddziatujacy
stawal sie przyklad ,niewiernego Tomasza”, ktory wstydzac sie¢ swoich
watpliwosci, przemienial je w pelng akceptacje i najgltebsza wiare.
O.Thompson w ,Historii propagandy”, analizujac metody oddzialywanie i
cele kreacji nierzeczywistych, stwierdza: “Elementem propagandy byta
zawsze tajemnica, przy czym polprawda bywata czesto bardziej efektywna
niz cata prawda, a niejasnosé dziatata na ogoét na korzysé propagatora.”20
Objawienia, znaki i liczby odgrywaja istotna role w kronice Amatusa. Od
razu nalezy zaznaczyc¢, iZ nie sa one W sposob szczegolny eksponowane, z
jednym moze wyjatkiem, ktory dawno juz przykul uwage badaczy,
objawieniem Apostola Mateusza w ksiedze VIII dziela. Kreacja
Nierzeczywistosci, opieranie sie¢ na symbolice liczb, czeste operowanie
metaforg i parafraza biblijng pozwala Amatusowi ukierunkowac¢ myslenie
odbiorcy, w sposob subtelny a zarazem wyrazisty uwypuklic niektore
elementy przekazu, niektore zas pominac. Dzieki obecnosci symboli, istot
nadnaturalnych i znakow przekaz kroniki zyskiwal w swoim wymiarze
ideologicznym wieksza ekspresje i glebie, stawal sie bardziej dramatyczny
a przez to ciekawszy. Liczne nawiazania i parafrazy biblijne sprawiatly, ze
zyskiwal takze na autentycznosci.

Liczby o znaczeniu symbolicznym otwieraja Historie Normandéw. Jak juz
wspomnialam, symbolika roku tysiecznego pozwala Amatusowi
wprowadzi¢ czytelnika w mistyczna atmosfere cudownosci otaczajaca
moment pojawienia sie czterdziestu pielgrzymow normanskich. Liczba
tysiac wielokrotnie pojawia sie w Biblii, szczegolnego wymiaru nabiera zas
w Apokalipsie sw. Jana, gdzie symbolizuje moment ponownego pojawienia
sie Szatana: ” I pochwycit Smoka, Weza starodawnego, ktérym jest diabet i
szatan, i zwigzal go na tysiqc lat. I wtrqcit go do Czelusci, i zamknal, i
pieczeé¢ nad nim potozyt, by juz nie zwodzit narodéw, az tysiqc lat sie
dopetni. A potem ma byé na krétki czas uwolniony.”'2! Sugeruje nam to
ymillenarystyczny” wymiar postannictwa Normanow, ktore Amatus usituje
zasygnalizowac. U Amatusa jednakze rok 1000 nie funkcjonuje jako
moment przynoszacy zlo, lecz postancow Opatrznosci.l??2 Zwraca uwage
liczba czterdziesci - mozemy rzecz jasna ufac kronikarzowi, opisujacemu
zdarzenia sprzed blisko osiemdziesieciu lat i zatozy¢, Zze grupa Normanow
przybylych do Salerno oscylowata wokol tej liczby. Jednakze, jak
wspomniano w rozdziale poprzednim, juz Orderic Vitalis wyraznie
stwierdza, ze 2z niejakim Drogonem podrozowalo stu towarzyszy.
Abstrahujac od problemu morale i dzielnosci, sam przekaz Amatusa

120 O. Thompson, Historia propagandy, Warszawa 2001,s. 100.
121 Ap 20, 2-3.
122 Amatus I,cap.17-19.
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przeczy logice w momencie opisu rozbicia silnego oddzialu saracenskiego
okupujacego Salerno przez nieliczng grupe ,wyzwolicieli”. Zmusza nas to
do  potraktowania  liczby  pielgrzymow-rycerzy @ w  kategoriach
symbolicznych. Liczba czterdziesci pojawia sie w Pi§mie Swietym po raz
pierwszy w ksiedze Rodzaju, gdzie wyraza liczbe dni Potopu. Jej
yzastosowanie” jest dosC szerokie: czterdziesci dni Mojzesz przebywal na
Synaju, czterdziesci lat lud Izraela wedrowal do Ziemi Obiecanej. W
Nowym Testamencie spotykamy ja min. w Ewangelii Sw. Mateusza: przez
czterdziesci dni Jezus poscil na pustyni, spotkal swoich wuczniow
czterdziesci dni przed Wniebowstgpieniem.!23 W szerszym kontekscie
liczba ta oznacza ,nieokreslonosc” i wielokrotnie pojawia si¢ jako synonim
jakiegos, nieznanego, lecz dos¢ dtugiego okresu czasu. Wyrazne sa takze
jej konotacje z pojeciem oczyszczenia i doskonatosci. Nie mozna zaktadac,
ze Amatus znal dokladna liczbe przybylych do Salerno Normanow, lecz
przypisanie im liczby czterdziestu wyraznie wskazuje na celowe przydanie
ich pojawieniu sie¢ cech wyjatkowosci a co idzie za tym, traktowanie
podboju ziem Italii zainicjowanych przez to zdarzenie w kategoriach
sodnowy” zawartej w planach Boga.

123 Rdz 7,10-14;Wj 16,33-17,2; 24,16-25; Lb 14,31-35; Mt 4,2; Lk 24,13-35,36-43.
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Objawienia, znaki i sny prorocze jako elementy manipulacji
obrazem rzeczywistosci historycznej.

Bunt Melesa

Zarowno Amatus jak Wilhelm z Apulii sa zgodni, co do faktu, ze
Normanowie w wiekszej liczbie pojawiali sie w Italii ponownie w odpowiedzi
na apel Melesa. Historia buntu, w ktorym wzieli udzial, jego znaczenie i
konsekwencje, jak rowniez zwiazane 2z nim elementy manipulacji
historycznej beda przedmiotem naszego zainteresowania w niniejszym
podrozdziale.

»Kiedy przybyli w swe rodzinne strony, zaczeli namawiaé swoich do
podbicia Italii wraz z nimi. Opowiadali im jak bardzo urodzajna byta ziemia
Apulii i jak ulegta byla ludnos$é tej ziemi [...|Wszyscy byli uwiedzieni
samym pragnieniem posiadania [adquirendi...una libido].124

Motyw tupu i bogactwa dominuje we wspomnieniach o poczatkach
obecnosci Normanow w Italii i chec grabiezy bedzie dalej obecna jako
dominujaca cecha charakteru ludu normanskiego, posrednio
podkreslajaca takze chlodny do nich stosunek ludnosci rodzimej: ,Lud
Normandii miat zawsze sktonnos$é do skapstwa. Ten, ktéry mu ofiaruje
najwiecej, byt jego ulubiericem.125

Latem 1017 Normanowie przeszli przez Garigliano, rzeke wyznaczajaca
potudniowa granice ziem papiestwa i skierowali sie bezposrednio na
Kapue. Tam prawdopodobnie spotkali Melo. Oto w jaki sposoéb Wilhelm z
Apulii relacjonuje to spotkanie: ,Skoro spodobalo sie Krélowi
Wszechwladnemu zmienié epoki i krélestwa, tak ze ziemia Apulii nie byta
juz dtuzej domem dla Grekéw, ktorzy przez tak diugi okres czasu ja
posiadali, nadciggneli Normanowie znani ze sztuki jezdzieckiej 1
wygoniwszy Achajéow zapanowali nad ziemiq taciniskq...Niektérzy z nich
weszli na gore Gargano, aby wypetni¢ Sluby Tobie uczynione, Archaniele
Michale. W miejscu tym zobaczyli cztowieka ubranego na sposob grecki.
Imie jego bylo Melo. Podziwiali dziwne ubranie wygnarica i niespotykane
loki na uczesanej glowie. I podczas gdy go obserwowali, pytali go kim jest i
skad pochodzi. W odpowiedzi méwil on, ze jest Longobardem i wolnym
obywatelem miasta Bari, zmuszonym do opuszczenia rodzinnych stron z
powodu okruciennistwa Grekéw. I poniewaz Galowie wspdlczuli jego
wygnaniu, zakrzyknagt: ”O, jakze bytoby mi latwo powrécié, jeSli wy
chcielibyscie; jesli ktos z waszego ludu zechciatby poméc!” I zapewnial, ze z

124 Wilhelm z Apulii I, v.28-31, 38.
125 Wilhelm z Apulii II, v.44-45.
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ich pomoca Grecy zostaliby bardzo szybko wyrzuceni przy matym
naktadzie sit. Oni [Normanowie| obiecali szybkq pomoc ze strony ich ludu
pod warunkiem, ze wczesniej wrécq do ojczyzny. Powrdciwszy do
rodzinnych stron zaczeli opowiadacé¢ i namawiaé innych do wyjazdu do
Italii: opisywali zyznosé Apulii oraz tchérzostwo jej mieszkaricow. Radzili,
zeby wziqcé ze sobq jedynie to, co niezbedne w podrézy. Obiecywali, ze tam
na potudniu znajda oni roztropnego przewodnika, pod ktérego dowdédztwem
tatwe bedzie zwyciestwo nad Grekami.126

Powyzej przytoczony tekst zawiera wlasciwie wiekszosc¢ informacji, jakimi
dysponuja badacze, jesli idzie osobe przywodcy rebelii, jaka wzniecili
Longobardowie z Apulii przeciw Bizantyjczykom, Melesa. Wiadomo, Ze byt
Longobardem, renegatem wydalonym ze swego rodzinnego miasta.
Kilkakrotne okreslenie go w innych zrodiach ,Ismael”, dalo asumpt
niektorym badaczom do doszukiwania sie wschodnich, azjatyckich
korzeni.127

Na szczegolna uwage w powyzszym tekscie zastuguja dwa jego elementy:
ubior Melo oraz wzmiankowanie postaci Archaniota Michata.128 Nie nalezy,
moim zdaniem, lekcewazy¢ wzmianki o szczegdlnym, odmiennym stroju i
fryzurze Melesa. Elementy stroju naleza, podobnie jak pewne gesty,
rekwizyty, zachowania, specyficzne wyrazenia, hasta i slogany oraz znaki
wizualne, do szeroko rozpowszechnionych srodkow stosowanych w celu
przykucia uwagi potencjalnego odbiorcy. Szczegoél drobny acz znaczacy
nalezy traktowac jako probe Melesa przyciggniecia uwagi przybywajacych
z polnocy wojownikow swoim bogatym, ,greckim” strojem a tym samym
zwiekszenia swojej wiarygodnosci jako partnera politycznego. Dodajmy, ze
jak wynika z wczesniej wzmiankowanych fragmentow kronik, podarunki,
ktore wyslal Guaimar do Normandii wzbudzily podziw i zaciekawienie,
bedac dla wielu niejako ,namacalnym” dowodem celowosci udania si¢ w
daleka podroz do Italii. Oczywiscie pozycja Melesa, renegata i banity,
oferujacego Normanom blizej nieokreslony sojusz o blizej nieokreslonych
konsekwencjach, nie byla silna, lecz nalezy mniemac, ze bylaby jeszcze
slabsza jesliby nie zdotal on zainteresowa¢ Normanow swoja propozycja.
Archaniol Michat byl w tradycji chrzescijanskiej opiekunem wojownikow.
Od VII w oddawano mu kult w grocie na Monte Gargano a dzialo si¢ to w
nastepstwie trzech objawien archaniola biskupowi Sipontu. To miejsce
pielgrzymkowe bylo potwierdzone bardzo wczesnie a szczegolne wskazania
zostaly podjete w pakcie w 849 r. sankcjonujacym podzial zwierzchnictwa
Beneventu nad tym miejscem miedzy Benevent i Salerno aby utatwic

126 Wilhelm z Apulii I, v.1-34.

127 V.v Falkenhausen, Untersuchungen uber die byzantinische Herrschaft In Suditalien
vom IX bis ins XI Jahrhundert, Wiesbaden 1967, s.53-55, 58,86, 93, 107, 112 in,159,176,
179 in.

128 W pracy stosuje wymiennie formy imienia: Melo i Meles.W literaturze mozna spotkac
sie takze z forma Melon.
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przepltyw pielgrzymow longobardzkich.129 Pielgrzymka na Monte Gargano
przyciagala tez pielgrzymow z Italii, z Germanii i Francji i podobnie jak
Monte Cassino to miejscem stalo sie etapem dla wiernych i pokutnikow w
drodze do Jeruzalem. Jesli pielgrzymka do Monte Gargano byla zbiezna z
ta do Jeruzalem, pielgrzymi normanscy Wilhelma z Apulii mieli mozliwosc¢
spotkania tam Longobardow pod dowodztwem Melo, przywodcy rebelii
tlacej sie od 1009 r., to jest od momentu, gdy region ten zaczal byc
narazony na nowsg fale atakow muzulmanskich. W nastepnych wersach
widac, ze pielgrzymi ci zgodzili sie interweniowac¢ za namowag Melo, ale to
po to zeby uwolni¢ Apulie od wladzy bizantyjskiej a nie od Saracenow.130
Najwieksze szanse na sukces mieli Longobardowie w przypadku
przystapienia do ataku na Bizantyjczykow dos¢ szybko, tak aby nie
znalezli oni czasu na ocene nowej sytuacji i wezwanie nowych positkow.
Pod sprawnym kierownictwem Melesa, Normanowie wraz ze zblizaniem sie
zimy i pod koniec pierwszego roku ich pobytu mogli poszczyci¢ sie
znaczacymi sukcesami. Tutaj takze odnajdujemy w przekazie Amatusa
Slady technik polegajacych na drwinie oraz, jak okresla sie to
wspolczesnie, ,wskazywaniu wroga”: Oni przyszli na pomoc Melo i weszli z
nim do Apulii. I zaczeli walczyé z Grekami i zobaczyli, ze byli oni jak
kobiety. I zabijali swych wrogéw na piaszczystych ziemiach Apulii. I z
powodu ich $mierci byt wielki smutek.|...]
[Imperator Bizancjum]| I wiecej ich postat na walke. Kiedy ustyszal, ze jego
ziemia zostala napadnieta przez jezdzcéow zuchwalych, wystal przeciw
Normanom najsilniejszych ludzi, jakich byt w stanie znalezé. I kiedy oni
przybyli rozpoczeli druga bitwe. Ale Grecy przegrali. I Normanowie pozostali
niezachwiani. I z powodu tego Imperator cierpiat bél. Wystat wielkq ilosé
ludzi i nakazat trzecia bitwe, i czwarta, i piatqa. I wszystkie wygrali
Normanowie. Tak dzieki sile Normandéw Melo zasiadl na tronie chwaty.!3!
Wspomniany ,tron chwatly”, na ktéorym, niedlugo z reszta, miat zasiadac
Melo aluzyjnie odwotuje sie¢ do fragmentu Ewangelii sw. Mateusza.l32

129 Sanktuarium na Monte Gargano bylo i jest jednym z wazniejszych miejsc
pielgrzymkowych Italii Wsréd pielgrzymow odnajdujemy min. papiezy Leona IX, Urbana
II, Aleksandra III, Grzegorza X, Celestyna V, Jana XXII, Jana Pawtla II; sanktuarium,
gdzie czterokrotnie objawil sie archaniol, odwiedzili précz tego: Ludwik II, Otton III, jego
matka Teofano, Henryk II, Zygmunt Stary, wsréd Burbonéw min. Ferdynand I i
Ferdynand II. Od roku 1996 oficjalny zarzad nad tym miejscem prowadzi Kongregacja
Swietego Archaniota Michata; por. G.Otranto, Il Regnum Longobardo e il Santuario
Micaelico del Gargano: Note di Epigrafia e Storia,[w:] Vetera Christianorum,t.22 (1985), s.
165-80.; Il Santuario di S. Michele sul Gargano dal VI al IX Secolo, ed. C. Carletti, G.
Otranto, Bari 1980.

130 Wilhelm z Apulii I,v.1-34; Amatus I, cap. 27.

131 Amatus I, cap. 21; wiadomosci sa malo precyzyjne: potyczki, o ktérych wspomina
Amatus dotycza roku 1017 i mogly rozegrac sie w okolicach Arenula, Civitate i
Vaccarizza; patrz: P. Delogu, I Normani In Italia: cronache della conquista e del regno,
Neapol 1984 r., s.34.

132 Mt 19,26-30; inne: Madros$é Syracha 47,9-13.
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Koresponduje to ze stalg w tworczosci Amatusa tendencja do poshugiwania
sie parafraza biblijna.

We wrzesniu 1018 wyparli oni Grekow z calego obszaru oznaczonego
na poinocy przez Fotore a na potudniu przez Trani. W pazdzierniku jednak
nagle Bizancjum rozpoczelo ofensywe. Wzdluz prawego brzegu rzeki
Ofanto prawie 6 km od wybrzeza Adriatyku ogromna skata rzucata wcigz
w tamtym czasie swoj cien na pole pod Kannami, gdzie w 216 a.C wojska
Hannibala zadaly miazdzaca kleske Rzymianom. Dokladnie tutaj 1234 lat
pozniej sily Longobardow i Normanow pod rozkazami Melo doznaty porazki
jeszcze bardziej katastrofalnej zadanej przez wojska bizantyjskie pod
dowodztwem Bazylego Bojoannesa, jednego najwiekszych wsrod
katepanow Italii: Po tym Imperator wystat dary i daniny wszedzie.
Otworzyl swodj skarbiec i znalazt najemnikéw, ktorzy walczyli przeciw
silnym Normanom. Ale Normanowie zwyciezali ich nieprzeliczone szeregi.
Przybyla niezliczona liczba ludzi i pola petne byly ogromnej iloSci wojsk
Imperatora. Widaé byto kopie [sterczace-DP] jak trzciny, tam gdzie rosnag. A
naprzeciwko nich mozna bylo wyrzeé¢ nielicznych  Normanéw
przybywajacych na pomoc Melo. Ogromna ilo$¢é wojsk Imperatora ciqgnela
przez pola jak pszczoty, ktére wyrajaja sie z ula, kiedy jest peten. C6z wam
powiem? Normanowie byli gotowi raczej umrzeé¢ niz uciec. I byta szésta
bitwa, bardzo okrutna i dla obu stron ogromne byto ryzyko $mierci. Kazdy z
Normanéw zabit wielu wrogéw. I tak byla zacieta ta bitwa, ze z dwustu
pieédziesieciu Normandéw nie zostalo wiecej niz dziesieciu. A co do nich
[Bizantyjczykow, to] wiemy ilu ich byto, ale, z drugiej strony, mieli oni tak
wielu [zabitych], ze nie mozna byto ich zliczyé.133
W rezultacie nalegan Bojoannesa imperator Bazyli II wystal powazne
positki z Konstantynopola. Amatus pisze, ze Grecy wyrajali sie na pola
bitwy jak pszczoly z ula i ze ich wlocznie podnosily sie proste i geste jak
pole trzcin.!3* Odnajdujemy tutaj stosunkowo rzadko spotykanag w
tekstach historycznych symbolike wyrazajaca sie obecnoscia zwierzat — w
tym konkretnym przypadku pszczoly. Nalezy podkreslic szczegdlne
znaczenie symboliki faunistycznej dla Sredniowiecznych systemow
pojeciowych.135 Stosownie symboliki zwierzecej u wiekszosci tworcow
Sredniowiecznych miato na celu gléwnie zroznicowanie i ubogacenie stylu
ich pisarstwa poprzez wprowadzenie metafor opartych na aluzjach
biblijnych badz tez siegajacych literatury antycznej. Bazyli Wielki miat

133 Amatus I, cap. 22; wiadomosci nieprecyzyjne; chodzi tutaj o bitwe pod Kannami
1.X.1018 r., ktéra zakonczyla sie kleskga Normanow; postac Bazylego Bojoannesa jako
katepana Italii pojawia sie wedle dokumentow w lutym 1018r.; V.v Falkenhausen,
Untersuchungen..., s.49 in, 53,55-57, 64, 67, 71,76,86 in,90, 100,104 in,120 in,
130,136, 169-185.

134 Amatus ibidem.

135 S. Kobielus, Bestiarium chrzescijariskie, Warszawa 2002,s.21.
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stwierdzi¢, ze ,fidei argumentum sunt bestiae” — zwierze jest swoistym
dowodem dla wiary.136

Kobielus w swojej pracy poswieconej symbolice faunistycznej antyku i
sredniowiecza stwierdza: "Wielu autorow sSredniowiecznych w roznych
celach przytaczalo niemal bez zamiany fragmenty fizjologow,
encyklopedycznych  bestiariow, czasem  zastanawiajac sie¢ nad
wiarygodnoscia informacji w nich zawartych. Najczesciej jednak chodzilo o
wykorzystanie wyobrazen dotyczacych zwierzecia w celu wyjasSnienia
jakiejs glebszej prawdy, ktora w zasadzie nie zalezala od tego czy ono
naprawde istnieje, lub od prawdziwosci czy nieprawdziwosci okreslonej
cechy.”137Pszczota odgrywata duza role w symbolice judeochrzescijanskie;j.
W ksiedze Izajasza pszczoly sa uosobieniem nieczystosci grzesznikow, z
kolei sw. Augustyn stwierdzal, ze “dziewictwo zastuguje na to, aby je
poréwnaé z pszczolami, gdyz jest pracowite, czyste i wstrzemiezliwe|...].”138
Jednakze to przede wszystkim Stary Testament wiaze pszczole z pojeciem
zwyciestwa, rozumianego takze jako zwyciestwo militarne.139 Amatus
opisujac ciezka, wyniszczajaca bitwe, ktorg stoczyli nieliczni Normanowie z
gorujacym liczebnie przeciwnikiem, w sposob obrazowy podkresla ich
niezlomng postawe w obliczu Smierci. Daje sie rowniez zauwazyc
tendencja do tuszowania ich strat przez porownanie z o wiele wiekszymi, w
przekonaniu autora, stratami Bizantyjczykéw. Dla Amatusa kleska rebelii
Longobardow z Apulii pod Kannami, ktora tak wiele zmienitla w panoramie
politycznej Italii potudniowej, spowodowana byla zasadniczo dysproporcja
sit stron walczacych.

Ale byt jeszcze inny powod, by¢ moze drugorzedny, ktory doprowadzil do
porazki; walecznos¢ Normanow byla znana w Konstantynopolu i Imperator
w nastepstwie tego wzmocnil swoje wojska przylaczajac do niego
wojownikow nordyckich, oddzial gwardii wareskiej, silny regiment
wikingow wyslany mu na pomoc w zamian za malzenstwo dynastyczne
przez ksiecia Wlodzimierza z Kijowa 30 lat wczesniej.14% Nie odnajdujemy u
Amatusa wzmianki o obecnosci pod Kannami gwardii wareskiej.

Wraz z przegrana przysnely nadzieje Melo na niepodlegtos¢ Apulii, on sam
zdotal uciec i po kilku miesiacach znalazt opiekuna na dworze cesarza
niemieckiego w Bamberdze.!4! Tam umarl dwa lata pdézniej, sfrustrowany i
zawiedziony. Henryk bedac najwiekszym rywalem Bizancjum w Italii
potudniowej wielokrotnie wspomogt go w przesztosci; oddal mu uroczyste
honory na pogrzebie, po czym umiescil jego szczatki we wspaniatlym grobie
w nowej katedrze przez siebie zbudowanej. Nie ulegalo jednak watpliwosci,

136 cyt. za: S. Kobielus, op. cit., s.406.
137 S. Kobielus, op.cit, s.408.

138 S Kobielus,op.cit,s.266.

139 Sdz 5,1-31.

140 J. Norwich op.cit.,s.31.

141 Tbidem.
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ze ani umiejetnosci architektow jego monumentu grobowego ani pusty
tytul ,duca Puliae” nadany Melo przed jego Smiercia nie mogly przekreslic
faktu, ze Melo byl politycznym bankrutem i ze, marzac o odzyskaniu
wolnosci dla swego ludu uczynit te wolnoS¢ na zawsze nieosiggalna.142
Zrodla sa zgodne, co do faktu, ze pierwotnym celem sprowadzenia
Normanow do Italii byla pomoc w walce przeciwko Saracenom.
Niewatpliwie ich pojawienie sie stanowilo uderzenie w arabskich piratow,
ktorzy nie przestawali dreczy¢ Apulii i Kalabrii i zarazem tworzyt on
zagrozenie dla muzulmanow, ktorzy od ponad dwoch wiekow byli w
posiadaniu Sycylii. Jednakze nie mozna pominac¢ milczeniem faktu, ze
zostal on takze przeprowadzony kosztem greckich i longobardzkich
chrzescijan. Prawda jest, Ze Bizantyjczycy stanowili potege zewnetrzna,
ktorej zwierzchnos¢ polityczna czes¢ Apulii odrzucata. Melo szukal pomocy
wojskowej u najemnikow oferujac im zold i lup wojenny, jednak nie
oferowal im ziemi i miast. Tymczasem rezultatem koncowym akcji
Normanow bylo ,wyzwolenie” Longobardow z Apulii spod wladzy cesarza
bizantyjskiego zakonczone poddaniem ich Normanom wraz z wszystkimi
innymi mieszkancami regionu.

Argument walki o wiare nie mogl juz by¢ usprawiedliwieniem wojny
przeciw Longobardom i Bizantyjczykom. Aby nie podwazyCc swoich
wlasnych zalozen Amatus musial wlaczy¢é walke przeciw Grekom a
zwlaszcza poddanie Longobardow witadzy normanskiej w plany boze,
podobnie jak uczynil to z ofensywa przeciwko muzulmanom. Grecy, to
znaczy cesarz w Konstantynopolu, sa obecni przede wszystkim w dwoch
, ktore sa w duzej czesci
poswiecone buntowi Melo, pozniej zas przedstawiaja pierwsze sukcesy

)

pierwszych ksiegach ,Historii Normanéw...’

najemnikow w Apulii, odniesione pod dowoddztwem réznych wodzow.
Miedzy rokiem 1018 (data kleski pod Kannami) a 1042, kiedy to uznali za
swego wodza Wilhelma Zelazne Ramie, syna Tankreda Altavilla, generalnie
Normanowie zajmowali si¢ obleganiem miast bizantyjskich. Dokonywali
tego kosztem ludnosci lokalnej oraz tych ksiazat czy lokalnych notabli,
ktorzy chcieli uwolnic sie od ich cennej, ale i watpliwej pomocy. Grecy byli
pierwszymi przeciwnikami Normanow w Italii. Amatus brak sukcesow w
tych pierwszych starciach stara sie¢ tuszowac stale powracajacym
motywem niewielkiej liczby Normanow wychodzacych (rzekomo) zwyciesko
z walk z Grekami. Drwi z Bizantyjczykow stwierdzajac, ze ,zachowujq sie
jak kobiety”. Ich wojska skladaja si¢ z Zolnierzy pociaganych do walki
jedynie przez zold obiecywany przez basileusa, ktory hojnie rozdziela swe

142 Lupus Protospatharius, Chronicon, M.G.H. Scriptores ,t.V,s.57,58,59; Notae
sepulchrales Bambergenses, M.G.H, Scriptores, t. XVII,s.640; czasami w zrédtach Melo
pojawia sie pod imieniem Ismael, co sugeruje azjatyckie korzenie, por.V.v. Falkenhausen,
Untersuchungen...s.53-55; o przesiedleniach na obszarach Italii potudniowej patrz:
rozdzial wstepny.
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bogactwa.l43 Teraz, kiedy Melo odszedt, Normanowie musieli samodzielnie
zatroszczyC sie o siebie, przynajmniej do momentu, kiedy by nie znalezli
nowego protektora, ktéoremu mogliby sprzedac¢ swe miecze.

Wieza Datto

Poszczegolne grupy normanskie podazyly w kierunku gor w
poszukiwaniu miejsca na nowy oboz a wlasciwie jakiegokolwiek
schronienia, ktore mogloby im stuzyc¢ jako kwatera glowna i ktore mogtoby
sie sta¢ miejscem spotkan dla nowych imigrantow naptywajacych w coraz
to nowych, rytmicznych falach z Normandii. Ich pierwszy obdz polozony
byl w miejscu nieodpowiednim:

"Kiedy umart Melo, od ktérego Galowie mieli nadzieje uzyskacé¢ pomoc, [oraz
-DP] utraciwszy wszelka nadzieje powrdcili zasmuceni do ziem Kampanii.
Nigdy nie stawiali namiotow w pewnym miejscu. Przerazato ich to, ze sq
tak nieliczni w ogromie wrogoéw otaczajacych ich z wielkimi silami. Dlatego
zadne miejsce nie wydawato mi sie bezpieczne ani w gérach ani w
dolinach. Ale kiedy nie mieli nadziei na znalezienie pomocy, [albowiem]
pokonanym wszystko wydaje sie zlowrogie i nawet Los sam zdaje sie
sprzyja¢ zwyciezcom, wtedy tak tutali sie tak niestabilni po wielu
miejscach, [ale-DP| w zadnym nie mogli znalez¢é bezpiecznej siedziby. Oto
zas$ boéjka oferowala im miejsce postoju. Oni, bowiem przylaczali sie do
Longobarda, o ktérym wiedzieli, ze jest silniejszy i wielce wspomagali
go,|...] aby dzieki znaczacym sukcesom wojennym mogta zabtysnaé ich
stawa. Na mocy takiego to paktu postawili namioty w odpowiednim
miejscu, ktore petne byto wody, traw i drzew [i-DP] oferowalo ludziom
wszystko, czego potrzebowali. |...]

Ale kiedy juz uczynili kroki, aby ufortyfikowaé to pierwsze miejsce postoju
oto geste bagno wokoét i wielka liczba hatasliwych zab uniemozliwito im to.
Niedaleko znalezli inne miejsce nadajgce sie do bytowania i dotozyli
wszelkich staran, aby je zaopatrzyc i aby broni¢ sie nie oczekujgc pomocy
ludnosci miejscowej.1** Po zabezpieczeniu obrony spodobalo im sie ztqczyc
sie z kims, kto byt ksieciem Kapui [a-DP] byl on wtedy pierwszym i
najpotezniejszym wsrod ksiazaqt taciriskich. Ochraniani przez takiego
ksiecia rzucili sie i niszczyli pobliskie wioski; uciemiezyli nieprzyjaciot
meznie. Ale poniewaz mysli ziemskiego umystu biegng ku chciwoSci i nad
wszystkim triumfuje pieniadz opuszczajqc to jednego to drugiego, stawali
za tym, od ktérego wiecej otrzymywali. Poniewaz bardziej mitowali wojny
niz wiezy pokoju udzielali swej postugi swej wedtug sit i okolicznosci — kto

143 Amatus I, cap.22.
144 Wilhelm z Apulii I, v.104-120.
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dawal wiecej, tego wiecej szanowali. Wielka zqdza wladzy [tych ksigzat]
nakrecata wojny; kazdy chcial by¢ wiekszy i kazdy chciat pomniejszyc
prawa drugiego. I z takiej oto przyczyny pochodzq ktétnie, bitwy i zmarli i
zaprawde wiele zta rodzi sie Smiertelnikom. Ach, nieszczesni! Na nic jest
wszystko, czego podejmujq sie na tym Swiecie. Po tym jak stawili czota dla
stawy niezliczonym trudom, bedq tym bardziej dreczeni, kiedy opuszczq te
ziemie. Nigdy nie spodobato sie tak naprawde Normanom zwyciestwo
Longobardéw; pragnac uniknqgé strat starali sie nie dopuscié, zeby strony
przeciwne zostaly doszczetnie wytepione, faworyzujac raz jedna, raz druga
strone. Ostroznos$é Galow wprowadzata w btad Italéw. Nie pozwalali, aby
wrég osiggnal catkowity triumf i tak {laciniska niezgoda podniosta
zdesperowanych Galéw ku nadziei, ktérej wczesniej juz zabrakto. Tak
wzrastali w sile i bogactwie. Jesli jakis bandyta okoliczny uciekal sie do ich
pomocy, przyjmowali go z radosciq. Uczyli wszystkich, ktérzy uciekali do
nich, swoich zwyczajéw i jezyka, po to, aby doprowadzi¢ do powstania
jednego ludu. Po kilku latach wojsko Galéw zatozylo Averse, bezpieczna
pod rzqdami konsula Rudolfa.”4>

Dzieki ciaglemu naplywowi nowych przybywajacych stawali sie coraz
liczniejsi. Wielu mlodych Normanéw skupilo sie wokot Guaimara z
Salerno. Inni zwrécili sie do Pandolfa z Kapui, jego szwagra i rywala, wilka
z Abruzzo, ktorego energia i ambicja juz wtedy budzily powazne obawy
jego sasiadow. Mlodsi wybierali Neapol, Amalfi albo Gaete.146

"Po tym wszystkim ten niegodziwy czlowiek, ksiaze Kapui Pandolf
wypedzit ze swojego miasta Sergiusza , maestro della cavaleria” i z pomocq
mieszkarnicow przejat wielkie miasto Neapol. Niewiele czasu pozniej [jednak]
ksiqze Neapolu powrécit z honorami do swojego miasta”.147

"I dlatego, zeby nie mogto mu zaszkodzi¢ zto Pandolfa udat sie do Rainulfa,
cztowieka zdobnego w cnoty wszelkie, jakie przynaleza rycerzowi. Dat mu
za zone swojq siostre, ktéra od niedawna byta wdowa po zmartym ksieciu
Gaety i poprosil, aby stanat [wraz z nim] przeciw pysze Pandolfa. I aby
powstrzymacd okrucieristwo tego wroga kazat zbudowacé wokét Aversy fosy i
wysokie ostrokoty..."148

W tym czasie katepan Bojoannes utwierdzal swoje zwyciestwo budujac
nowa twierdze w celu obrony granicy Apulii miasto - warownie Troig,

145 Wilhelm z Apulii 1,v.104-170; por. N.Cilento, Italia meridionale longobarda, Mediolan-
Neapol 1971; dalej: V.D'Alessandro, Fidelitas Normannorum. Note sulla fondazione dello
Stato normanno e sui rapporti con papato, [w:] Annali della Facolta di Magisteri dell'Univ.
di Palermo, 1969, s. 245-358 [w:] DERS: Storiografia e politica nell'Italia normanna,
Neapol 1978, s.99-220.

146 Por.: P. Fedele, Il Ducato di Gaeta all'inizio della conquista normanna, [w:] ASPN 29
(1904); M.Gallo,

I normanni a Napoli, Florencja 2000; P. Zumthor, op.cit,s.67 .

147 Amatus I, cap. 41; tytul maestro della cavaleria byt dziedzicznym tytulem wladcow
Neapolu.

148 Amatus I, cap. 42; por. A.Gallo , Aversa normanna, Neapol 1938.
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znajdujaca sie u wylocie drogi prowadzacej z Apenin na nizine. Bojoannes
zdecydowal sie wzia¢ na zold oddzial normanski, ktory od tej pory miat
broni¢ murow forteczki bizantyjskiej przez atakami swoich wspolziomkow.
Mogloby sie to wydac paradoksem, ale rozcztonkowanie grup normanskich
bedzie shuzy¢ jako droga wiodaca ich do procesu podboju. Jesliby
utrzymali zwartoS¢ na pewno rozbiliby rownowage sit w Italii potudniowej,
byliby zbyt nieliczni, aby zwyciezy¢ sami i zbyt liczni, aby nie przedstawiac
soba niebezpiecznego wzmocnienia jakiejkolwiek frakcji, do ktorej
przylaczyliby sie. Wskutek tego, Zze podzielili sie i ciagle zmieniali swoich
sprzymierzencow czynigc tak, ze we wszystkich walkach, w ktorych
uczestniczyli znajdowali sie zawsze po stronie zwyciezcy.!49 Popierajac
kazdy spor nie popierali w gruncie rzeczy zadnego. Sprzedawali swoje
ushugi nie temu, kto placit lepiej, lecz wszystkim i w ten wlasnie sposob
podtrzymywali stan faktycznej autonomii. Potwierdzaja to stowa Malaterry:
"Styszac, ze z powodu niesnasek palila sie wrogosé miedzy dwoma
waznymi ksigzetami Kapuy i Salerno, w celu pozyskania majatku z broniq
w reku, wynajeli sie ksieciu Kapui albowiem tego jako pierwszego spotkali
na drodze, skad przybywali. I [...] brali udziat w bitwach, ale [...] zdawszy
sobie sprawe ze skagpstwa ksiecia Kapui, przeszli na stuzbe ksiecia Salerno
porzucajac poprzedniego. Przyjeci byli z czciq przez niego z powodu
wojennej stawy, ktéra juz szeroko znana byla w Apulii i dlatego ze od
wroga przeszli do niego, zapaleni aby byé mu wiernymi przez |[...| czeste
rajdy upuszczali krwi Kapuanom i sterroryzowali catq okoliczng prowincje
[ze wygladato-DP] tak jakby wybucht jakis straszliwy pomér".150

Nie tylko Normanowie musieli rozpatrzy¢ ponownie swoje polozenie po
bitwie pod Kannami; jednym tylko ruchem wladza bizantyjska zostala
ponownie narzucona calej poludniowej Italii i prestiz Bizancjum wzrost
niepomiernie na calym potwyspie. Wiekszos¢ lokalnych dynastéw parta w
strong Konstantynopola.

Bardziej zaskakujaca byla polityka klasztoru na Monte Cassino: wielki
klasztor byl zawsze uwazany za bastion tendencji filotacinskich w Italii
potudniowej, ktora uosabiali papiez i cesarz niemiecki. Monte Cassino
poparto Melo i jego Longobardow, nawet zaofiarowalo szwagrowi Melo,
Datto, po klesce pod Kannami, schronienie z ktorego ten w rzeczy samej
korzystat przez pewien czas. Byla to umocniona wieza bedaca w
posiadaniu klasztoru nad brzegami Garigliano.!>! Poézniej jednakze, po
kilku miesigcach zaledwie, rowniez Monte Cassino opowiedzialo sie po
stronie Konstantynopola. Ekspansja grecka niosla ze soba powazne

149 Por.: P. Delogu , L'evoluzione politica dei Normanni d'Italia fra poteri locali e potesta
universali, [w:] Atti del Congresso internazionale di Studi sulla Sicilia normanna,
Caltanisetta, Rzym 1973,s.457- 466.

150 Malaterra 1,6.

151 Tbidem; por. H. Bloch , Monte Cassino in the Middle Ages, t. II., Rzym 1986.
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zagrozenie. Czy Bizantyjczycy wykorzystujac Swiezy triumf mogli sie
zadowoli¢ obecnie funkcjonujacym status quo? Wojny na Batkanach tak
dlugo absorbujace sitly Imperium i ktore przyniosly basileusowi tytut
Bulgarobojcy, byty juz zakonczone. Jesliby tylko Bojoannes przekroczyt
Garigliano nie byloby juz wiecej przeszkod na drodze do Rzymu. Poza tym
opozycja rodu Crescenzi, ktorzy byli wrogami zawzietymi ksiazat Tuscolo
bardzo chetnie powitataby taka katastrofe polityki papieskie;.

Benedykt VIII, szukajac pomocy w zaistnialych okolicznosciach, przybyt do
Bambergii, na dwor Henryka II przed Wielkanoca 1020 r. Na poczatku
Melo byt obecny i niezbedny ze swoja znajomoscia sytuacji politycznej Italii
oraz mocnych i stabych punktow Bizancjum. Ale tydzien po przyjezdzie
papieza, ,duca Puliae, zmarl.152 Celem glownym projektowanej przez
papieza i cesarza wyprawy miala by¢ manifestacja sily dowodzaca, ze
Imperium niemieckie i Papiestwo byly potegami, z ktorymi musieli sie
liczy¢ wszyscy i ktore byly gotowe broni¢ swoich praw. Cesarz niemiecki
zdawal sobie sprawe, ze jednak Grecy nie przekroczyli swoich granic i
chociaz Henryk II nie uznawal tych granic, wszystkie reakcje bizantyjskie
byly sprowokowane przez powstanie Melo. W lipcu 1021r. sily greckie po
raz kolejny przeszly do ofensywy: opierajac sie na poprzednich umowach o
charakterze ekonomicznym 2z Pandolfem oddziat grecki wszedl na
terytorium Kapuy i skierowal sie¢ wzdluz brzegow Garigliano do wiezy,
gdzie krewny Melo, Datto i jego Longobardowie schronil sie z towarzyszaca
im grupa Normanoéw.!53 Wieza nad Garigliano byla zbudowana pierwotnie
do obrony przed Saracenami; do tego celu byla dos¢ dobrze zaadaptowana,
ale nie mogla wytrzymac zbyt dlugo wobec sit greckich wyekwipowanych w
maszyny obleznicze. Ludzie Datto walczyli przez dwa dni, ale na trzeci
dzien zostali zmuszeni do kapitulacji. Sam Datto zostal zaprowadzony do
Bari, gdzie w tancuchach zostal zmuszony do przejazdu ulicami miasta na
osle; nastepnie wieczorem 15 lipca 1021 zostal zaszyty w worku razem z
kogutem, malpa i wezem i wrzucony do morza.l54

Dwie bitwy i sen arcybiskupa
Zasadniczo w kronice Amatusa gtownymi adwersarzami Normanow

byli Grecy. Ten stan rzeczy daje si¢ zaobserwowacl przynajmniej w
pierwszych ksiegach dzietla. Zniewiesciali, wiarolomni i odrzucani przez

152 Notae sepulchrales Bambergenses, M.G.H, Scriptores,t. XVII,s.640.

153 Ani przy tej okazji ani nigdy w swoim zyciu Datto nie wykazal sie szczegdlna
inteligencja; por.V.v Falkenhausen, Untersuchungen..s.179-180 ;G. Arnaldi, La torre di
Datto sul Garigliano, [w:] ASPN 71 (1950/51),s.79-86.

154 Anonymi Barensis Chronicon (56-1043),ed. Muratori, RIS ,t.V,s.147-156; Lupus
Protospatharius, MGH Scriptores, t.V, s.52-63; Norwich,op.cit.s.39-43;G. Arnaldi, La
torre di Datto sul Garigliano, s.83-6.
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miasta Apulii (tutaj Amatus nie podaje szczegolow i nie bierze pod uwage
sity oporu probizantyjskiego na tych obszarach przeciw Normanom) Grecy
zashugiwali na kleski, ktore Bog im zsylal oddajac zwyciestwo ich rywalom.
W strukturze utworu ,Grek” laczy w sobie w hanbie i karach cielesnych
wszystkich wrogow Normanow.

Bizancjum na obszarach Italii od roku 1022, stojacego pod znakiem
wyprawy Henryka II i jego spektakularnej kleski pod murami wzniesionej
przez Bojoannesa Troi, stopniowo traci wplywy polityczne stajac sie
biernym obserwatorem gwaltownie przebiegajacych proceséw konsolidacji
grup normanskich, ktore kumuluja w swych rekach coraz wigeksze potacie
ziemi.1>> Dla Amatusa poshugujacego sie¢ argumentacja sedziowska
zawierajaca sie w konteksScie cudownosci, opis bitwy jest dogodnym
momentem by przekaza¢ pewne tresci z jej przebiegiem skadinad
niezwigzane: "Imperator [Bizancjum] rozkazat Dokejanosowi przygotowad
sie do bitwy przeciw Normanom. A ci, ktérzy przezyja bitwe mieli byc
wystani Imperatorowi w {lanicuchach jako przyktad dla innych.
Zgromadzono niezliczone iloSci wojska i ksiqze grecki przechwalat sie
wielkq ilosciq swoich ludzi, ktorzy byli jak kobiety. I myslal, ze upokorzy
tych, ktorzy poédzniej upokorzyli jego dume. I rozkazal, aby Normanowie
opuscili ziemie, ktérqg mieli niesprawiedliwie. A on za to zostawi ich w
pokoju. Wystal postarica, aby powiedzieé, ze znajduje sie tam ludzmi
Imperatora, i ze wstydzi sie walczyé przeciw nim, bo byli tak nieliczni i
zalosni tak, ze ze zwyciestwa miatby wiecej wstydu niz chwaly.
Normanowie odpowiedzieli tymi stowy: “Jesli nie raczysz przyjsé przeciw
nam, na pewno my przyjdziemy przeciwko tobie na bitwe albowiem
bardziej ufamy w mitosierdzie boze niz w wielka liczbe ludzi. My nie
weszlismy do tego kraju, aby tak tatwo zen wyjsé i dla wielu bytoby za
daleko wracaé, tam skad przybyliSmy. Jesli ty, ksiaze Imperatora
wstydzisz sie pokonaé nas tym wieksza bedzie nasza sltawa, jesli
zwyciezymy ciebie i ogromna liczbe wojsk Imperatora. My chcemy pokoju,
jesli zostawicie nam ziemie, ktéra posiadamy teraz, uczynimy za niq stuzbe
Imperatorowi”. I kiedy ksigze zobaczyt i zrozumiat wielkq odwage i wielkq
Smiatos¢ odwaznych rycerzy normanskich i ze nie chcieli zostawié ziemi,
ktora zdobyli sitq bardzo sie zagniewal. I podniést glos i rozkazal, aby
wojsko natychmiast sie zbroito, aby walczyé przeciwko Normanom, ktérzy
nie chcieli byé¢ postuszni rozkazom Imperatora. Zdecydowatl takze o miejscu
zmagan, byt ustanowiony dzienn i godziny na bitwe przez jednq i drugaq
Strone.

155 O polityce Henryka II w Italii por.: R. Holzmann, Geschichte die sachsischen
Kaiserzeit, Munchen 1955, s. 477-479;E.H.Holthouse, The Emperor Henry II [w:]
Cambridge Medieval History, t. III, Germany and the western Empire, Cambridge
1922,s5.241-244; K. Dopierala, Ksiega papiezy, Poznan 1996,s. 131-133, tam dalsza
literatura.
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Kiedy dzienn walki nadszedt ludzie Imperatora wyszli w pole przeciwko
dobremu i silnemu oddziatowi Normanoéw, ktéory byt bardzo nieliczny, tak zZe
tych pieszych byto stu na jednego. Wojsko Grekéw, ktérego nie mozna byto
zliczyé zajeto szczyt gory i pogardzato Normanami, bo byto ich tak niewielu.
Ksiaze Imperatora wystat zastep przeciwko Normanom i rozkazal, aby ci,
ktorzy przezyja, byli wzieci jako wiezniowie, zakuci w kajdany i odestani

do Imperatora. Pézniej ksiqze postal postancow |...| i pézniej wystal jeszcze
jeden oddziat wiekszy i silniejszy, kiedy pierwszy zostal zniszczony i
pokonany caty.[...] Ale nie wrdcit postaniec. Albowiem nikt z ludzi

Imperatora nie przezyt. I ksiqze wystal jeszcze jeden oddziat liczniejszy 1
wiekszy i rozkazat im to, co poprzednim, a poprzedni, ktérzy lezeli na polu
obok rzeki albowiem tam bylo pole gdzie walczyli, zostali przykryci przez
nastepnych, ktorzy zostali zabici na trupach swoich przyjaciét. I kiedy to
zobaczyt ksigze uciekt ze wszystkimi ocalatymi a Normanowie wrécili do
swoich siedzib z wielkim odniesionym zwyciestwem. 156

Dwa elementy w przytoczonym fragmencie zastuguja na uwage szczegolna.
Pierwszym jest oczywista drwina kronikarza podkreslajacego niskie walory
bojowe armii Dokejanosa w poroéwnaniu z nielicznym acz walecznym
oddzialem Normanow. Posrednio wskazuje, iz jednym =z istotnych
czynnikow, ktore przyczynilty sie do kleski Grekow byla pycha ich wodza -
ta jakze liczna armia jedynie stwarza pozory sily w gruncie rzeczy bedac,
zdaniem Amatusa, dos¢ przypadkowa zbieraning. Drugim elementem jest
przytoczenie mowy — odpowiedzi Normanow na propozycje rozejmowa.
Mowy beda przedmiotem naszego zainteresowanie w innym miejscu,
jednakze w tym miejscu pragne zaznaczyc, ze pelnia one role szczegolna
dla kompozycji utworu. Czes¢ badaczy, napotykajac w dowolnym tekscie
kronikarskim mowe takiej czy innej postaci historycznej bedaca
elementem narracji skupia sie nad problemem autentycznosci
przytoczonej wypowiedzi. Takie podejscie w wypadku naszej analizy nie
przyniostoby oczekiwanych rezultatow.

Mozna z duzg doza prawdopodobienstwa zalozy¢, ze wiekszoS¢ mow
Historii Normandéw nie jest autentyczna. Amatus przytaczajac je jednak
dazy do wzmocnienia swojej argumentacji. Oto zostaja, ,w calosci”
przytoczone stowa, ktore padly in illo tempore. Taki zabieg sugeruje
odbiorcy przekazu szczegolna role tej czy innej wypowiedzi a calosc
zasadza sie na zatozeniu, ze nieprzemawiajacy nie maja racji. Jest to jeden
z wielu opisow star¢ Bizantyjczykow z Normanami, jakie odnajdujemy u
Amatusa. W obliczu nieprzeliczonych zastepow cesarza ze Wschodu
Normanowie staraja sie nie okazywac strachu. Ich postepowanie jest
jednak jego pietnem naznaczone, ich motywacja jest jedna =z
najsilniejszych, jaka moga posiadac jedynie banici i ludzie niemajacy nic

156 Amatus II, cap. 21.

55



do stracenia. Ta wlasnie motywacja oraz zelazna zasada postuszenstwa
swojemu wodzowi plus wysokie kwalifikacje wojenne daja im sukces,
przynajmniej czesciowy.

Jednakze nie tylko "Grek" — przebiegly, potezny, pyszny a w gruncie rzeczy
bierny i staby uosabia w dziele Amatusa wrogow Normanow. Wzrost potegi
Normanow niepokoitl Papiestwo od pierwszych momentow ich bytnosci na
obszarach Italii. Z biegiem czasu ta obawa sklonita Leona IX do tego by z
czeScia wojsk niemieckich, italskich i wspierajacych go Longobardow
Apulii, wyruszy¢ na pola bitew. Propaganda papieska przedstawiata
powody podjecia interwencji odwotujac sie do wysokich pobudek natury
moralnej, ktorych Papiestwo miato by¢ straznica:

"Podczas gdy blogostawiony Leon znajdowal sie w Rzymie kierujac
pokojowo Stolica Apostolskaq, wielu ludzi przybywato z Apuli z
wytupionymi oczyma, obcietym nosem, z poobcinanymi nogami i rekami,
bardzo bolejac nad okrucienstwem Normanéw [...]ten czlowiek tak
spokojny, peten milosierdzia i litoSci, wzruszony ogromnym uciemiezeniem
tych nieszczesnych ludzi, uczynit prébe, aby ukréci¢é pyche tamtych [tj.
Normanow|. Zebrawszy nieliczne wojsko, ale [zlozone| 2z silnych
wojownikéw postal ich przeciwko Normanom. Na pewno z wielka milosciq
do Boga, ale z mniejszq mqdrosciq..."157

Amatus relacjonujac dzieje koalicji zmontowanej przez papieza Leona IX
(1049-1054) w jednoznaczny sposob prorokuje kleske papiestwa
uderzajacego przeciw wszystkim Normanom z poludniowej Italii. Widac¢ u
niego, co prawda wewnetrzna walke jednakze jego wyznanie nie budzi
zadnych watpliwosci: kleska papiestwa w bitwie pod Civitate jest
sprawiedliwg kara boza. Deklaracja Amatusa zostaje wypowiedziana
ustami ewangelisty Mateusza, ktory wukazuje sie przed bitwag
arcybiskupowi Salerno:"Nastepnie, kiedy doniesiono, Ze papiez nadchodzi,
wielu byto z tego zadowolonych. Ale Jan arcybiskup Salerno bardzo
martwit sie z powodu wizji, jaka mu sie ukazata. |...] Kiedy cierpiat w
chorobie rozkazat zaprowadzié¢ sie tam, gdzie spoczywato cialo Sw.
Mateusza Apostota. I jemu powierzyt wszystkie swe troski. I w bélu usnat.
Swiety Mateusz Apostol ukazal mu sie i przepowiedzial to, co mialo sie
staé. Rzekt mu: "Ja ci przepowiadam, ze bedziesz uzdrowiony ze swej
choroby, ale tez prorokuje ci, Ze Smier¢ jest niedaleko. Papiez nadchodzi ze
swym tchorzliwym wojskiem, ale ludzie jego bedq zniszczeni i rozproszeni,
schwytani i zabici. Po tym wréci do Rzymu. Ale krétko bedzie zyt. Albowiem
jest ustanowione przed obliczem Boga, ze ktokolwiek stanie przeciw
Normanom, aby ich wygonié, albo bedzie cierpiat ogromnie, albo szybko
umrze.|[...| Ziemia jest bowiem dana przez Boga Normanom poniewaz im

157 Bruno di Segni, Vita di s. Leone IX, ed. .M Watterich, Pontificum Romanorum Vitae, I,
Lipsk 1862, s.98.
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sprawiedliwa wola Boza przekazata ja z powodu podtosci tych, ktérzy ja
dzierzyli [jak takze| z powodu pokrewieristwa z tymi z ktérymi zawarli
[zwigzki malzenskie]. [...]Wola Boga i wola Imperatora sa takie, aby syn
nastepowat w dziedzictwie za ojcem...” I po tym biskup obudzil sie
catkowicie uzdrowiony. I jak bylo mu przepowiedziane w wizji tak tez sie
stato.158

Wizja i sen proroczy odgrywaja duza role w tej partii kroniki. Dla Amatusa
tego rodzaju wprowadzenie jest niezbednym zabiegiem konstrukcyjnym
pozwalajacym na wygodne dla niego wytlumaczenie przyczyn kleski
papieza. Wczesniej lansowana przez niego teza, ze Bog jest dawca
wszelkich zwyciestw dla Normandéw zostaje tutaj powtorzona i
wzmocniona; procz tego kronikarz rozszerza jej moc dzialania na wszystkie
przedsiewziecia normanskie w Italii w przesztosci.

»Prawo Imperatora”, czyli prawo rzymskie bylo stosowane w poludniowe;j
Italii wobec ksiezy i wspolnot greckich wraz z zapozZyczeniami z
prawodawstwa lokalnego. W II pot. XI w teksty Kodeksu Justyniana bytly
tu na nowo przepisywane i rozpowszechniane; sam opat Dezyderiusz
nakazal wykonanie kopii Institutiones i Novellae.l5® Ale, w jaki sposob
usprawiedliwic podboj w imieniu ojcowskiej spuscizny dla grup, ktore
takowej nie posiadaly? Odpowiedz na to pytanie podsuwa nam ,wiez
ojcowska” zawiazana pomiedzy miejscowymi dynastiami a zdobywcami,
wiez, do ktorej Amatus czyni aluzje i ktora prowadzi nas do Longobardow i
innych lokalnych suwerenow, ktorzy obok Grekow padli ofiarami podboju.
W chwili, w ktorej Wilhelm Zelazne Ramie stanal na czele Normanow z
Apulii, najbardziej szanowanym i utytulowanym suwerenem byl Guaimar
IV z Salerno (1018-1052), ktory czesciowo finansowal podbdj rezerwujac
sobie tytul conte Apulii, ktéory nosil do 1047 r. W tym samym czasie
Guaimar zwigzatl sie¢ z nowym wodzem normanskim przez wiezy rodzinne
oddajac mu za zone jedna ze swoich siostrzenic, corke mtodszego brata
Guaimara.l®® To pierwsze malzenstwo zapowiadalo kolejne: Drogon,
nastepca Wilhelma wzial za zone corke Guaimara IV, po Smierci ksiecia w
roku 1052, Robert Guiscard wziat za Zone inng z jego corek — Sigelgaite, po
odtraceniu swojej pierwszej zony, Alverady.

Mozna mowic o stalej tendencji do ,wzeniania si¢” wodzoéw normanskich w
lokalne elity, ktorej przykladem moga byC zwiazki miedzy dynastia z
Salerno a rodzina wladcow Aversy a od 1058 r. takze ksiazat Kapui.l6!
Amatus nie wahal sie rozciagnac tych wiezi symbolicznie na wszystkich
Normanow w Italii. Obserwujemy moment, kiedy prywatne koligacje

158 Amatus III, cap. 38

159 H.E.J Cowdrey, The Age of Abbot Desiderius: Montecassino, the Papacy, and the
Normans in the Eleventh and early Twelfth Centuries, s.234.

160 1, Buisson, Le piu antiche forme dell’organizzazione politica normanna; Bolonia 1998;
s.223-224.

161 Thidem.
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wodzow normanskich zostajg przetransponowane na wszystkich
Normanow dajac im tym samym prawo do roszczen natury prawno-
militarnej. Jednakze Amatus zaznacza charakter tej transpozycji: wiele
razy w swoim dziele umieszcza on zwiazki miedzy ksieciem longobardzkim
a Normanami z Aversy i Apulii w kontekscie pokrewienstwa duchowego a
nie doslownie rozumianego stosunku wasalnego: ”bardziej dawat sie
kochaé jako ojciec niz budzil strach jako wtadca” 162

Pod Civitate stosunek sil stron bioracych udzial w bitwie byt wyréwnany.
Papiez po uzyskaniu pomocy ze strony cesarza, positkowal sie
kontyngentem w sile 300 ciezkozbrojnych rycerzy niemieckich. Normanow
przybylych na pole bitwy bylo takze okoto trzystu. Gléwnemu oddziatowi
pod dowodztwem Unfreda towarzyszyly dwa skrzydia pod dowodztwem
Ryszarda z Aversy i Guiscarda. Streszczajac wywody Amatusa, wylewnie
opisujacego przebieg bitwy, mozna stwierdzi¢, ze wojska papieskie zostaty
rozbite w wyniku manewru oskrzydlajacego, ktory w koncowej fazie bitwy
wykonaly oddzialy Ryszarda z Aversy.

"Papiez |[...]| zgromadzit wysSmienitych ludzi [...]. P6zniej udat sie do Civitate
gdzie miat nadzieje na zwyciestwo ufajac wielkiej liczbie ludzi.
Normanouwie, kiedy przybyli [pod Civitate-DP], wystali postéw do papieza i
prosili o pokdj i zgode; obiecywali daé KosSciotowi Swietemu kazdego roku
kadzidlo i daninq i chcieli otrzymad z rak wikariusza kosciola ziemie, ktore
zdobyli zbrojnie. I pokazywali sztandar, ktérym zostala nadana im [ta]
ziemia przez rece Imperatora i przez ktéry to sztandar zostata om ona
potwierdzona. Papiez nie przemowit. Przeméwil natomiast kanclerz i
zagrozit im [Normanom-DP] $mierciq i [ze-DP] zmusi [ich-DP] do ucieczki.
Normanom trudno byto pogodzi¢ sie tak z pierwszym jak i z drugim [jak
takze-DP|] haribg ich postaricéw, ktérym grozono. Postaricy Normanéw
wrécili i przynies$li takie wiadomoSci, ktére wszystkim bardzo sie nie
spodobaty.163

Zasadniczo do bitwy doszto w wyniku zerwanych pertraktacji, ktore
usitowal prowadzi¢ Unfred jak rowniez braku zywnosci w obozie
normanskim. Po ogoloceniu okolicy ze wszystkiego, co nadawalo si¢ do
spozycia, Normanowie sila rzeczy zostali zmuszeni do konfrontacji. Ten
krytyczny moment Amatus przedstawil w sposob nastepujacy: Bliskosé
gtodu niepokoita Normandw, ktérzy na wzér Apostotéw brali w rece ktosy
zboza, tarli je i tak jedli pszenice; uciemiezeni przez gldéd prosili, aby
niewygode tq oddalono lub aby walczono. A papiez wyszedt z biskupami

na mury Civitate, popatrzyt na ttumy, na liczne swoje wojska]...|. Uczynit
znak krzyza, aby im odpuscic¢ grzechy i przebaczy¢ kary, za ktére musieliby
zaptacié [po smierci| i rozkazat na glos, aby is¢ i walczyé. [...] Wszyscy

162 Amatus II, cap.32.
163 Amatus III, cap.39.

58



Niemcy, ktérzy tam sie znajdowali zostali zabici, zaden nie uciekt, jesli nie
liczyé tych nielicznych, ktérych przez litoS¢ zechcieli oszczedzié
Normanowie. I Scigali uciekajacych i zabijali. Tabor papieza i wszystkich,
ktorzy mu towarzyszyli oraz skarby jego kaplicy [polowej- DP| zostaty mu
zabrane przez ludzi z Civitate. 164

To, co stalo sie pod Civitate jest w przekonanaiu kronikarza realizacja
wczesniej objawionego planu Boga. Normanowie, choc¢ slabsi, glodni,
stajac do walki z obcymi, ktorych najal papiez wycinaja ich w pien, nie
dlatego, iz nie sa litoSciwi — litoS¢ jako taka nie byla argumentem w Zzadne;j
wojnie, lecz bardziej poniewaz wyrok bozy zawsze musi zosta¢c wykonany.
Z tej racji nad przebiegiem bitwy nie moze mie¢ wladzy papiez
btogostawiacy armie z murow. Jego przegrana i pohanbienie jest widomym
efektem, tego, na co wplywu w pewnym sensie nie miat i co dawno zostato
przepowiedziane.

Powracajac na moment jeszcze do przyczyn konfrontacji, Gotfryd
Malaterra podaje, ze miasta Apulii w zakulisowych pertraktacjach
zachecaly Leona IX do aranzowania koalicji antynormanskiej. Dziejopis
okresla ich dziatalnosc jako ,zdradziecka”, zrzucajac na ich barki wine za
losy papieza po bitwie.165 Kiedy bowiem bitwa miata sie ku koncowi papiez
zamknal sie w Civitate, liczac na oddanie mieszkancow miasta. Civitate
podobnie jak wiekszosS¢ niewielkich miast tej epoki otoczone byto rodzajem
ziemnego obwarowania czy tez ostrokolu. W zadnym wypadku nie
posiadato kamiennych muréw miejskich. W momencie, w ktorym
Normanowie zaczeli podpala¢ drewniane obwarowania, pod wplywem
paniki i1 grozy pozarow mieszkancy zdecydowali sie wydac papieza
Normanom. Leon zostal wyrzucony za bramy miasta:

[...]"Przyniesli tarany, przygotowali machiny, aby zdobyé miasto, grozbami
terroryzowali mieszkancow, aby wydali papieza. Ci zas$ ze zwykla im
perfidia nie proszaqc o zadnq gwarancje, ze papiez bedzie bezpieczny
zwazajac jedynie na wtasne dobro, wyrzucili go poza bramy. Ale wrogowie
[ Normanowie| przyjeli go z czcia naleznq Stolicy Apostolskiej, z wielkq
poboznoscia padli do jego stép proszac o przebaczenie i
btogostawieristwo.|...] z ogromnag pokorag towarzyszyli mu az do miejsca
gdzie obozowaly wojska. Papiez |[...] udzielii im przebaczenia win i
pobtogostawit i nadat im i ich potomkom jako feudum Swietego Piotra calq
ziemie, ktéorq zdobyli i ktora jeszcze w przysztosSci beda mogli zdobyé w
Kalabrii i Sycylii".166

164 Amatus III, cap. 40.
165 Malaterra I, 14.
166 Malaterra I, 14
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Wywieranie jakiejkolwiek presji na papieza nie lezalo w og6lnie pojetej racji
stanu zwyciezcow. Leon po krotkim pobycie w charakterze jenca w obozie
Unfreda i jego braci zostal wyprawiony do Rzymu. Wczesniej jednak
uregulowano problem zwierzchnosci nad ziemiami Apulii i Kalabrii, do
ktorego Papiestwo roscilo sobie pretensje: [...] nawet ci, ktérzy mogli
widzie¢ to na wtasne oczy nie byli w stanie opisac¢ stowami, z jakq mitosciq
i z jakq poboznosciq az do tez wylania czcigodny ksiqgze [Robert Guiscard],
wspaniaty w swej poboznosci i sprawiedliwosci, ktérych to [cnot] nigdy nie
brakto w jego rodzinie, pamietajacy o Bogu we wszystkich swych czynach,
przyjat wraz ze swoimi Normanami papieza. Wzruszony tym wszystkim,
rozumiejqc dokladnie ile fatszywych rzeczy o szczerej cnocie Normandéw
zostalo mu opowiedzianych [z powodu] ludzkiej zawisSci oraz patrzagc
roztropnie i delikatnie [wazac| uzytecznosé, jaka z tego [sojuszu] bedzie dla
KoSciota Swietego, ojciec pobozny i $wiety zgodzit sie daé ksieciu Unfredowi
jego potomkom, bez jakiegokolwiek przymusu, ale tylko ze swej dobrej woli
i przy zgodnej opinii swych kardynatéw, panowanie i posiadanie nad catq
Apuliq oraz Kalabrie od ziem Guaimara do Faro |[...]. Nie tylko zawart z nim
wieczny pokdj ale mianowatl go |[...] i obroricq Matki KoSciola Rzymskiego; i
uczynit to wszystko, jest to jasne, z powodu madrosci i ojcowskiego afektu,
wybawiajac w ten sposéb wspomniane ziemie od nieszczeS¢ obecnych i
przyszlych...167 Spor zostal zakonczony pokojowo, co w obliczu ogromu
bozego milosierdzia i rozwagi (niepewnosci?) politycznej Normanow mozna
bylo przewidziec, czego takze nie omieszkal odnotowac Amatus piszac:

»I kiedy stato sie to, Normanowie udali sie do swej ziemi. Papiez bat sie, a
duchowni drzeli. A zwyciescy Normanowi dali mu nadzieje i prosili by
Papiez przybyt bezpiecznie. Odprowadzili go ze wszystkimi jego ludzmi az
do Benewentu, dostarczajac mu stale chleba i wina oraz wszystkich rzeczy
potrzebnych |[...].168 | Z taskq Normandéw powrdécit do Rzymu 10 miesiecy po
tej bitwie. W 13 kalendy maja tj. 19 dzieri kwietnia zmart i uczynit wiele
cudow. Zas arcybiskup Salerno, ktéry mial powyzsza wizje, zmart w 5
miesiacu w 6 idy wrzesnia.”169

Spektakularna porazka papiestwa podniosta prestiz trzech wtadcow
Normanow w szczegolnosci Unfreda, dalej Ryszarda z Aversy oraz Roberta
Guiscarda. Drugi ze wspomnianej trojki, Ryszard w latach nastepujacych
po Civitate utrwala swoje panowanie nad Apulia: prowadzi walki z Kapua;
buduje nowe zamki. Spor z Kapua po roku 1053 dominuje na politycznej
scenie Italii. By¢ moze nie byloby to wydarzenie zaslugujace na nasza
uwage, gdyby nie fakt, ze sprawa zahaczyla o dwor cesarza niemieckiego,

167 Anonimo Vaticano, Historia sicula.,ed. Muratori, Anonimy Vaticani Historia Sicula [w:]
RIS, t.VIII , s.753.

168 Amatus III, cap. 31

169 Amatus III,cap.32.
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co dalo Amatusowi asumpt do krotkiego przedstawienia stosunkow
panujacych na dworze cesarskim:

"Ten Ryszard, kiedy ksieciem byt Pandolf miodszy, zebral wielkie wojsko i
udal sie do Kapuy. I zbudowat w ziemi kapuariskiej trzy zamki; ciqgle
wydawat bitwy ludziom z Kapuy i nie pozwalat na handel zywnosciq oraz
innymi dobrami.|[...] Zabijal mieszkaricow Kapui [lecz umierali-DP] takze
Normanouwie.|...]| Mieszkaricy Kapuy, gdy stwierdzili, Ze nie mogaq juz diuzej
znosié Ryszarda i Normanéw, dali mu 7000 bizantéw, aby ich juz dtuzej nie
przesladowat’'.’70 Jednakze nawet tak powazna kwota niewiele zmienila.
Zrozpaczeni atakami Normanow mieszkancy Kapuy, w koncowej fazie
konfliktu, kiedy miasto znajdowalo sie w stanie faktycznego oblezenie,
zdecydowali sie prosi¢ o interwencje cesarza. By¢ moze byloby, po Civitate,
na reke cesarzowi ukroci¢ samowole wodzow normanskich, ale, jak z
satysfakcja stwierdza Amatus, mieszkancy zagrozonego miasta popelnili
jeden zasadniczy btad: ,Dlatego tez Kapuanie szukali pomocy droga
ladowq wystali arcybiskupa do Imperatora. Ale poniewaz nic nie zaniést,
nic nie przyniést. Poniewaz nic nie dal, nic nie zostato mu dane. Albowiem
na dworze Imperatora niemieckiego jest zwyczaj, ze kto stowa daje, stowa
takze otrzymuje.”171

Ojciec i syn

Wczesniej wspomnialam jak duza role w relacji Amatusa odgrywa

fikcyjne pojecie ,wiezi ojcowskiej”’, rzekomo laczacej zwycieskich
Normanoéw i ich ofiary. Amatus podkresla te wiezy pokrewienstwa gtownie
po to, aby usprawiedliwic podbodj ksiestwa Salerno przez Roberta
Guiscarda w latach 1076-1077. Ten podbdj odebrat tron prawowitemu
nastepcy Guaimara IV, jego synowi Gisulfowi II i zostal potepiony przez
papieza Grzegorza VII. Wedlug ,,prawa boskiego i Imperatora” Normanczyk
byl jedynie uzurpatorem nawet, jesli jego malzenstwo z Sigelgaita
wprowadzilo go do salernitanskiej klasy rzadzacej. Amatus starajac sie
przezwyciezyC paradoks, ktory sam stworzyt wyglaszajac swoje
oswiadczenie, odwotuje sie do kolejnej wizji sennej.
W trakcie oblezenia Salerno przez Guiscarda, broniacy sie¢ ostatkiem sit
Gisulf II miat sen. Ukazal mu sie nieboszczyk ojciec, aby zapowiedziec jego
kleske:, Niestychane okrucieristwo mego zlego [malavissime| syna Gisulfa,
ktory ukradt miastu jego dobra, ktéory czyhat na zZycie swoich poddanych
zabije odwage obroricow miasta. Miejcie cierpliwosé — jego sila nie bedzie
trwata dtuzej niz 40 lat...”172

170 Amatus IV, cap.8.
171 Amatus VI, cap.28; Kapua otwarla bramy Ryszardowi 21.05.1062 r.
172 Amatus VIIl,cap 1.
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Ta przepowiednia zostaje potwierdzona przez inna wygloszong przez
nieznanego mnicha 2z Salerno, ktory wedlug stow Amatusa miat
powiedziec¢: ,Pod rzgdami syna Guaimara, ksiecia Salerno nastgpi koniec
krélestwa Lombardow i zostanie ono powierzone mezowi petnemu wielkich
zastug, pochodzqcemu z innego ludu, dzieki ktéremu miasto bedzie optywad
w honory,,.173 ,Prawo boskie i cesarskie” sg zatem ocalone. Duch proroczy
mnicha wieszczy jedno, "ojciec wszystkich Normanow" ksiaze Salerno
twierdzi, co innego, wypierajac sie wlasnego syna, aby lepiej nakresli¢
portret godnego siebie nastepcy, pochodzacego z Normandii, Roberta
Guiscarda.

Przepowiednie i proroctwa otwieraja ostatnia ksiege dziela Amatusa
catkowicie poswiecona oblezeniu i kapitulacji Salerno, w ktorej portret
tyrana Gisulfa, wykreowany licznymi opowieSciami kontrastuje z obrazem
Roberta-wybawiciela miasta jego mieszkancow, do ktérego adresowane sa
koncowe pochwaty. Paradoksalnie, z pozoru mowa Amatusa opiera sie¢ na
argumentacji sedziowskiej, ktora zawierajac elementy oceny etycznej
wyraza sie w szeroko rozumianym kontekscie prowidencjalnym. W III.
ksiedze pobici mieszkancy Civitate otrzymuja shluszna kare za swoja
przewrotnosc¢, w ksiedze VIII. podly Gisulf musi ustapi¢ miejsca lepszemu
suwerenowi.l’”* Wiezy rodzinne, dajace prawa do dziedziczenia ziemi
zostaja w caloSci rozciagniete na zdobywcow. Wydarzenia zwiazane 2z
oblezeniem Salerno zasadniczo tworza partie koncowa utworu. Rok 1078,
Smier¢ Ryszarda z Kapuy zamyka ksiege VIII.175 Widac¢ wyraznie, ze z jakis
powodow Amatus nie mial zamiaru kontynuowac swego dziela.

Oblezenie Salerno i odsuniecie od wladzy Gisulfa bylo jednym =z
najpowazniejszych i najbardziej razacych naruszen prawa feudalnego i
Sciggneto na Guiscarda oraz wszystkich Normanéw ekskomunike za
strony Grzegorza VII. W roku 1078 papiez, zdajac sobie sprawe z tego, ze
Canossa nie rozwiazata, co wiecej zaostrzyla konflikt z Henrykiem IV,
probowal nawiazac¢ porozumienie z Normanami i zdjat klatwe ciazaca na
Robercie. Klasztor na Monte Cassino oraz osoba opata Dezyderiusza
pelnita w tych zakulisowych rozmowach role szczegolna. Mozna zatozyc, ze
kronika Amatusa byla usprawiedliwieniem catego podboju normanskiego i
powstala z potrzeby obrony tych, z ktorymi Kosciol, skazujac na
potepienie, jednoczesnie szukal porozumienia.l’® Byla to obrona o tyle
dwuznaczna z etycznego punktu widzenia, Ze rownoczesnie usitowala
wyjasni¢ podbgj ziem wolnych ksiestw longobardzkich znajdujacych sie
pod opieka papieza. Pod kazdym innym wzgledem mogla z powodzeniem
wspierac proby ugody czynione przez opata Dezyderiusza. Nie jest celem

173 [bidem.

174 Amatus VIII, cap.1-30; por. Malaterra I, 14.
175 Amatus VII, cap.35.

176 Amatus VIII, cap. 36 in.
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pracy wchodzenie w szczegoly polityki papieskiej po Civitate ani w
szczegoly polityki dyplomatycznej Monte Cassino, ktora prezentuje jedno z
nowszych opracowan.l’?” Przypomnijmy jednak, Ze to wlasnie papiez
Mikotaj II (1059-1061) na zakonczenie soboru w Melfi w sierpniu 1039 r.
uswiecit moca swojego autorytetu wladze Ryszarda z Kapuy i Roberta
Guiscarda w zamian za przysiege wiernosci Stolicy Apostolskiej.178

Dekrety z kwietnia 1059 r., ktore powierzaly wybor papieza kolegium
kardynalow wbrew woli cesarza i arystokracji rzymskiej, czynily te ugode
konieczna dla Mikotaja II i jego nastepcow. Byta ona nadal koniecznoscia,
gdy w kwietniu 1073 r. Grzegorz VII rozpoczynat swoj pontyfikat. Wtedy
podboj normanski posunat sie kierunku Abruzzo i zagrozit bezposrednio
ziemiom Panstwa Koscielnego.17® Wszystkie listy Grzegorza VII po jego
wyborze byly adresowane do Dezyderiusza z Monte Cassino oraz Gisulfa II
z Salerno. Do pierwszego jak i drugiego, stosujac identyczne formuiki,
nowy papiez stal listy przypominajace o tym, jaka ufnos¢ poktada Kosciot
w ich madrosci i przypominajace o ich obowigzku stuzby Rzymowi. Zaden,
jak sie zdaje, analogiczny list nie zostal wystany do suwerenow
normanskich w Italii. Jednakze Amatus podaje, ze istnial list wystany
przez papieza do Apulii w bardzo niejasnych okolicznosciach. Po zajeciu
Barii w wyniku dlugiego oblezenia, Robert Guiscard zachorowal i do
Rzymu dotarta wiadomos¢, ze zmarl. W tym samym czasie umieral papiez
Aleksander I1.180 Swiezo wybrany na papieza Grzegorz VII przekazal
kondolencje wdowie po Guiscardzie i w tym samym liScie mial uznawac za
spadkobierce ksiecia jego syna Rogera, zaznaczajac, ze ten ostatni
,otrzyma ze strony KoSciola wszystko, co jego ojciec miat od papiezy”,
poprzednikow Grzegorza. Papiez odwolywat sie do uzgodnien z Melfi
odnowionych za Aleksandra II (1061-1073), uzgodnien, ktore Rzym ze swej
strony traktowal jako powinnosci wasalne. Wedlug Amatusa sam Guiscard
mial odpowiedzie¢ na ten list slowami pelnymi uleglosci.l®! Ale kilka
miesiecy pozniej, we wrzesniu 1073 r., Grzegorz VII skarzyl sie swoim
stronnikom, Beatrycze i Matyldzie Toskanskiej na dzialania Normanow
przeciw Panstwu koscielnemu i Kosciolowi.

177 Por.: H.E.J Cowdrey, The Age of Abbot Desiderius : Montecassino, the Papacy and the
Normans In Eleventh and early Twelfth Centuries, Oxford 1983.

178 G. Loud, Abbot Desiderius of Montecassino and the Gregorian Papacy, [w:] Journal of
Ecclesiastical History, 30 (1979), s.305-326.

179 Robert z Loritello; por. L.Gatto , Robert I, conte di Loritello, normanno d'Abruzzo, [w:]
Quaderni catanesi di studi classici e medievali 1 (1979), s. 435-465 ; L. Gatto, Ugo
Maumouzet, conte di Manopello, normanno d'Abruzzo, [w:] Studi sul Medioevo cristiano
offerti a R. Morghen per il 90. anniversario dell'Istituto Storico Italiano, 1, Ist. Storico
Italiano per il Medio Evo. Studi storici 83-92, Rzym 1975, s. 355-373; R. Blinemann,
Robert Guiskard 1015-1085. Ein Normanne erobert Stiditalien, Kolonia 1997, s.80,88,
94,98,111,113,155,160,177,244,257.

180 21.04.1073 r.

181 Amatus VIII, cap.34.
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Oskarzenia padaly przede wszystkim pod adresem samego
Guiscarda i bratanka Roberta z Loritello, ktorego aneksje w rejonie
Abruzzo niepokoily papieza. Planowane spotkanie miedzy Guiscardem a
papiezem nie moglo dojs¢ do skutku. Rok 1073 przypieczetowal, zatem
zerwanie 15-letniego przymierza a kolejny rok przypieczetowal podzial:
Grzegorz VII rzucil klatwe na Guiscarda i wszystkich jego poplecznikow. 182
Ekskomunika zostala odnowiona w roku nastepnym i zniesiona na
synodzie rzymskim w lutym 1078 r. Nalezy przypomniec, ze Grzegorz VII
podobne srodki zastosowal w przypadku Henryka IV, jesli idzie o
inwestyture biskupow. Ekskomunikowany po raz pierwszy w lutym 1076
r., cesarz odbyl w koncu pokute pod murami Canossy w marcu 1077, ale
zaden analogiczny gest nie mial miejsca ze strony Guiscarda. Pewny swego
kleru, ktory ciagle dopuszczat go do zgromadzenia wiernych pomimo
ciazacej na nim klatwy, jak rowniez przychylnosci opata Dezyderiusza,
ktory bronil swej sprawy u papieza, Guiscard wiedzial, Zze jego pomoc
militarna dla Rzymu byla niezbedna. Spotkanie, ktore miato mie¢ miejsce
w 1073, odbylo sie w konnicu w czerwcu 1080r, i Robert potwierdzit przed
Grzegorzem umowe zawarta w Melfi. Posrednictwo opata Dezyderiusza,
ktory udatl sie do Apulii w koncu 1079 r., przyniosto owoce. Caly ten czas,
gdy Grzegorz VII pracowal nad projektem koalicji antynormanskiej,
Amatus spisywal na Monte Cassino historie ,cudownego” podboju,
zadanego przez Boga, aby uwolni¢ poludniowa Italie od ,barbarzyricow i
pogan”. Przepowiednia Apostola Mateusza, ktory zapowiedzial przed
Civitate kleske koalicji Leona IX, byla rowniez skierowana do Grzegorza
VII.183 Natomiast legenda o poczatkach tego podboju byla ostrzezeniem dla
wszystkich wrogow Normanow.

Nie ma nic dziwnego w tym, co sie pozniej wydarzylo w Salerno: na koncu
dzielta Amatusa, Robert uwalnia miasto, podobnie jak uczynilo to
czterdziestu normanskich pielgrzymow w roku tysiecznym. Legenda o ich
pojawieniu sie byla potrzebna Amatusowi jako mowa obronna, ktora
wyglosil w charakterze apologii Normanéw, glownie Ryszarda z Kapuy oraz
Roberta, ksiecia Apulii i Kalabrii. Narracje cechuje kompletnos¢ i duza
dokladnos¢. Ofiarowana opatowi Dezyderiuszowi, niestrudzonemu tworcy
porozumienia miedzy Rzymem a Normanami, napisana w chwili, kiedy to
porozumienie przechodzito najwiekszy kryzys, Historia Normandéw nie
mogla byc¢ postrzegana jako proste , wspomnienie walk ludzi tego wieku”.

Dzielo Amatusa mozna byloby, zatem traktowac jako apologie, skoro
zostalo ono ukierunkowane na danie opatowi Dezyderiuszowi pewnego
konkretnego narzedzia w jego walce politycznej. ZauwazyC jednak nalezy,
ze walory apologii Historia Normannorum posiadataby w momencie, gdyby

182 Paradoksalnie, 5-letni okres ekskomuniki byt w zyciu Roberta jednym z
najpomyslniejszych; por.: Norwich, op.cit, s.229-243.
183 por: H.E.J Cowdrey, The Age of Abbot Desiderius...s.301.
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odpierata jakies jasno sformulowane tezy adwersarzy, przeciwnikow
normanskiego panowania w Italii. Tak si¢ jednak nie dzieje — swojg mowe
obroncza Amatus zdaje sie kierowac w pustke a jego adwersarze milcza.
Kilka lat pozniej, gdy Grzegorz VII zmartl w Salerno, gdzie Robert go goscil,
kiedy Urban II zwigzal sie blizej z Normanami z Kapuy, Apulii i Sycylii,
kiedy Rzym juz zaprzestal definitywnie swych planow budowanie koalicji
antynormanskiej, a na scenie politycznej pojawil sie problem Ziemi
Swietej, nie bylo juz potrzeby usprawiedliwiania podboju Italii przez
Normanow ani tez obrony tego podboju inicjatorow.
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Feudum Aversy

Feudum Aversy bylo pierwszym stricte normanskim nabytkiem na
ziemiach Italii. W jaki sposob doszlo do jego powstania, mimo ze, jak
pamietamy, Melo nie obiecywal swoim przybylym z pdlnocy sojusznikom
jakichkolwiek nabytkow trwatych tj. ziem i w pierwszym okresie ich
pobytu w Italii jako najemnikow tego typu roszczenia w ogole sie nie
pojawialy, stanowi zagadnienie odrebne, ktoremu w tym miejscu
chcialabym poswieci¢ uwage. Wiaze sie ono z innymi problemami, jak
chocby zasady organizacji militarnej grup normanskich, czy kryteria
funkcjonujace wewnatrz grup najemnikow, jakimi kierowali sie¢ wojownicy
wybierajac te a nie inna jednostke na swego przywodce.

Waznym czynnikiem izolacji grupy nowoprzybylych, procz wysokich
kwalifikacji jako wojownikoéw byta wyrazna odrebnos¢ kulturowa i
jezykowa. Zanikla ona w okresie pozniejszym jednakze przez dosc¢ diugi
okres Normanowie sa zauwazalni i wyrozniaja sie¢ na tle otoczenia
kulturowego, w ktorym przebywaja. Od roku 1016 zwieksza sie
systematycznie ich liczba, mimo ofiar Smiertelnych, ktoére sila rzeczy
ponosza w trakcie bitew i potyczek. Jak wspominalam, w rozdziatach
poprzednich, jako najemnicy nalezeli do wojsk zwalczajacych sie osSrodkow
politycznych. Mozna zalozy¢, ze tak czesto opisywana w kronikach
tendencja grup normanskich do zdrady interesow ksiecia, ktoremu stuza,
jest czesta cechg tego typu zbiorowosci, wynikajaca z typowej mentalnosci
najemnika.

W przypadku Normanow przybylych do Italii daje sie¢ zaobserwowac
wyrazna tendencja do samorzutnego wytwarzania pewnych struktur
wewnatrz bandy i widoczny przez pryzmat zZrodel proces kreacji lidera.
Jednym z istotniejszych kryteriow wybory dowodcy byly cechy fizyczne
kandydata. Przydomek jednego z wodzow, Wilhelma Zelazne Ramie moglby
sam w sobie byc¢ tutaj argumentem jednakze odwotajmy si¢ do Malaterry
opisujacego postac innego z pozniejszych liderow, Ugo Tudebuse:

"[...] Byto ich tylko 500 rycerzy, Grekéw natomiast, ktérzy panowali nad
ziemiq 1 wyszli naprzeciw nim, po tym jak zebrali swoich z Kalabrii i Apulii
ogromna liczbe, bylo prawie 60 tysiecy zbrojnych [...]. Wystali oni postarica
i nakazali wybraé, co tamci wola: walczyé dnia nastepnego lub wycofaé sie
cali z weczesniej [zdobytych-DP| wspaniatych ziem zdobywajac pokdj.
Postaniec wystany po to [aby to zakomunikowac-DP] jechat na pieknym
koniu i pewien Norman, Ugo Tudebuse zaczal dotykacd i gltaskad [zwierze-
DP] a chcqc aby Grecy zapamietali jego i jego towarzyszy uderzyl konia w
teb z piesciq i jednym tylko uderzeniem zwalil go $Smiertelnym ciosem na
ziemie. Skoczyli inni Normanowie i podniesli Greka, ktéory upadt razem z
koniem i lezalt bez duch na ziemi, chociaz jego jedyna szkodaq byt strach.
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Normanowie powlekli konia nad przepasé i tam go zrzucili. Potem, kiedy
Grek wrécit do siebie, dzieki staraniom Normandw otrzymal jeszcze
piekniejszego konia. Powiedziat swoim towarzyszom, ze bitwa jest juz
gotowa..."18%

Element sily, w tym takze fizycznej, jest tutaj dobrze widoczny; jest ona
tym, czym musi sie charakteryzowac¢ przywodca grupy. Kolejnym z
kryteriow jest, laczaca sie z poprzednim, ogolnie rozumiana uroda i
walecznos¢. Norman najchetniej wybratlby na swojego wodza czlowieka
silniejszego i piekniejszego niz on sam. Wiaze sie to w mentalnosci
najemnikow z istniejacym od dawna przekonaniem, ze los wojska zalezy od
walorow wodza. Przyjrzyjmy sie, w jaki sposéb Amatus w wyjatkowo
barwny sposob kresli nam portret Ryszarda, syna Asclettina, ktory jeszcze
wielokrotnie pojawi sie na kartach jego dzieta:

"W tym czasie przybyl Ryszard, syn Asclettina o pieknej i panskiej
posturze, cztowiek mtody, o jasnej twarzy, jasniejacy pieknosciq. Tak, byt
bardzo kochany przez kazdq osobe, ktéra go widziata. Za nim szta wielka
ilo$¢ rycerzy i ludu. Jezdzit konno pieknie, na malym koniu tak, Zze nogami
dotykat ziemi; z powodu mitosci do wujka i brata oraz z powodu
niewiarygodnej pieknosci swego mtodego wieku byt honorowany i kochany
przez caty sSwiat. Wszyscy chcieli go mieé¢ ksieciem i szli za nim jak za
ksieciem [...]. A piekny miodzieniec radowat sie swojqg miodosciq.[...] I
dokqd by sie nie udat nie brakto mu lauréw zwyciestwa, taki byt
dzielny."185

Najemnik normanski niejako automatycznie przypisywal cesze urody
ceche odwagi, a co za tym idzie oczywisty, w jego przekonaniu, sukces.
Faktem pozostaje, ze charyzma wodzoéw odgrywata kluczowag role w
procesie konsolidacji grup normanskich we Wtoszech. Obraz mentalnosci
Normana jako produktu srodowiska kulturowego Normandii dosc¢ trafnie
ujal w stowa Zumthor piszac: ”Norman, energiczny, praktyczny,
przebiegly, powazny, ale lubiacy dobre zycie i dos¢ pobtazliwy dla swoich
wad jak gwaltownosc¢, skapstwo i obzarstwo, szanuje prawo indywidualne,
ale boi sie dyscypliny. Jego odwaga zyskuje mu grozna stawe. Jako baron
umie, mimo wielkiej brutalnosci przywiazac do siebie wasali i chlopow.
Tkwiacy w nim niespokojny duch wypacza nieraz owoce jego energii |...].
ZrecznoSC i wynalazczos¢ ulatwiaja Normanowi przystosowanie sie do
nowych warunkow. Okolo roku 1000 malo jest rodzin normanskich, ktore
nie mialyby wsréd swoich cztonkéw jakiegos dowodcy bandy czy
zuchwatego najemnika, robiacego kariere w dalekich stronach. Sukcesy
ich budza zainteresowanie i podniecenie w catej Europie.”186

184 Malaterra I, 9.
185 Amatus, II cap.44.
186 Zumthor, op. cit., s.77.
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To, co dzisiaj moglibySmy nazwac¢ indywidualizmem czy checia
przewodzenie innym niewatpliwie sklanialo wielu Normanow by stawac na
czele oddzialow. Nie zawsze same jednak checi mogly wystarczyc. Jednym
z najistotniejszych elementow kreujacych wodza byly jego zdolnosci
oratorskie. Zwyciestwo, traktowane takze jako potyczka stowna, stanowi
wazny wyznacznik kulturowy o zamierzchlej, nordyckiej proweniencji
siegajacej swymi poczatkami mow obronczych wyglaszanych na
althingach.

Kreslac sumaryczny obraz mentalnosci nowoprzybylych Malaterra
uwypuklit w syntetyczny sposob wszystkie jej najbardziej widoczne
elementy: "Jest to lud bardzo przebiegly, ludzie msciwi za kazdq obraze,
gardzacy ziemiami swych ojcéow chcacy otrzymad inne ziemie gdzie indziej.
Chciwi na zbytek i wladze, gotowi udawadé wszystko lub nie udawaé nic,
bedacy pomiedzy hojnoscia a sknerstwem. Ich ksigzeta sa jednak bardzo
hojni, bo podoba im sie dobra stawa. Ludzie zdolni w méwieniu pochlebstw,
praktycy w elokwencji, takze stuchaczowi [wydawac sie moze, ze| nawet
dzieci moglyby byé [u nich] retorami [...]. Wytrwali, jesli los tego wymaga,
odporni na zmeczenie, gtéd i zimno; kochajacy myslistwo, do ktérego
tresujq sokoly; majacy upodobanie do pieknych koni i innych wojennych
instrumentéw oraz ubran.''187

Juz w pierwszych latach pobytu Normanow w Italii wykazuja oni stalg
daznos¢ do podziatéow na okreslone w sensie liczebnosci podgrupy. Bylo
tak w przypadku Rainulfa i pierwszego normanskiego feudum Aversy.
Wedle Amatusa zostal on wybrany sposrod Normanow jako princeps
agminis, ktéorego rozkazom nie mozna si¢ bylo przeciwstawic.l88 Jego
ludzie byli podzieleni na mate, 24 osobowe grupy mezczyzn dowodzonych
przez wybieranego wodza, ze sztandarem, na ktéorym widniato godlo. W ten
sposOb wewnetrznie zorganizowana grupa, ktora w trwaty sposob wylonita
wsrod siebie przywodce staje sie w tych okolicznosciach atrakcyjnym
sojusznikiem dla ksigzat Italii.

Sergiusz IV z Neapolu w 1030 roku znalazt rozwiazanie, aby zwiazac¢ z
soba scislej grupe Normanow, ktorym przewodzil Rainulf: najpierw dat mu
za zone¢ wlasng siostre, wdowe po ksieciu Gaety, a nastepnie mianowat
szwagra hrabia i wyznaczyl mu jako siedzibe Averse wraz z okolicznym
zyznymi terenami, z ktorych plony takze nalezaly do nowo mianowanego

187 Malaterra 1,3.

188 " Natychmiast uradzili, aby ich wodzem obrac¢ kogo$ wspaniatego o imieniu Rainulf,
ktérego rozkazom nie mozna bylo sie przeciwstawic¢", Wilhelm z Apulii I,v. 104-170; inne
prace patrz: M. Chibnall , Military Service in Normandy before 1066, Anglo-Norman
Studies, 5 (1983), s.65-77; D. Douglas, The Earliest Norman Counts, English Historical
Review, 61 (1946), s.129-156; E. Tabuteau , Definitions of Feudal Military Obligations in
Eleventh-Century Normandy, [w:] M. S. Arnold, T. A. Green, S. A. Scully, S. D. White
(red), On the Laws and Customs of England: Essays in Honor of Samuel E. Thorne, 1981,
s. 18-59; wazna pozycja to: E. Searle, Predatory Kinship and the Creation of Norman
Power, 840-1066, Berkeley, 1988.
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wasala. W ten sposéb Rainulf otrzymal wraz z ziemia prawa hrabiowskie
dotyczace sadow, podatkow i dowoddztwa wojskowego. Zaznacze, ze w
sensie prawnym Rainulf przekazal czes¢ tej ziemi swoim milites,
prawdopodobnie w formie beneficjum lennego. Sposob, w jaki Sergiusz IV
dokonal przyznania ziemi i przekazania wladzy byt zgodny z obyczajami
prawa lombardzkiego. Jednak nie ma swiadectw na to, ze Rainulf zlozyt
przysiege wiernosci, jaka skladali zarzadcy dobr i conte. Natomiast faktem
pozostaje, ze holdujac normom i obyczajom prawnym Normandii, Rainulf
uwazal te ziemie 2za swoja wlasnos¢ i przyjmowal ja w takim
przeswiadczeniu. 189 Czut sie zwiazany z Sergiuszem tylko wiezami krwi. W
kazdym innym sensie byl w pelni wlascicielem tych nowych ziem, co
wiecej jego formalny senior nie dysponowal Zzadna sita zdolna do kontroli w
sensie militarnym hierarchicznego stosunku wasalnego.

Sojusz zostal rozwiazany wraz ze Smiercia siostry ksiecia. Wrog Sergiusza
IV, Pandolf III z Kapuy przeciggnal na swoja strone Rainulfa, dajac mu za
zone wlasnag siostrzenice, corke patrycjusza z Amalfi. 190

"Po tym wszystkim ten niegodziwy czltowiek, ksiaze Kapui Pandolf
wypedzit ze miasta Sergiusza maistre de la chevalerie i z pomocq
mieszkarncow przejat wielkie miasto Neapol. Niewiele czasu pozniej [jednak]
maistre de la chevalerie powrdcit z honorami do swojego miasta'.191
Normanowie w zaistnialej sytuacji konfliktu pomiedzy ksiazetami
wykazuja sie elastycznoscia.l92 [stotna zmiana zachodzi w momencie II
wyprawy wloskiej cesarza Konrada II w latach 1037/38. Wladza cesarka
wprowadzitla lad na terenie longobardzkim. Przede wszystkim cesarz
dokonatl adopcji Guaimara; nastepnie nadal mu jako inwestyture Salerno i
Kapue, obdarowujac go takze wlocznig ze sztandarem. Bylo to wazne
potaczenie elementow prawnych rodzimych i feudalnych, ktore taczylo to,
co dawne z nowym. Na prosbe Guaimara takze ksieciu Aversy nadana
zostala inwestytura przez cesarza, ktory wreczyl mu wlocznie ze zlota
choragwia, potwierdzajac w ten sposob godnos¢ hrabiego i wladze nad
nadanym terytorium. Jednak hrabia nie byl bezposrednio zalezny od
cesarstwa, lecz zostal wasalem ksiecia Salerno.

"Imperator przybyt do Kapuy i oczekiwal, ze ksigzeta stawiq Sie u niego.
Lecz kazdy z nich zamknql sie w swoich posiadtosciach. I tylko Guaimar

189 O prawie ,banu” patrz Zumthor op.cit., s.42; inne prace patrz: T.Bisson, Medieval
Lordship, Speculum, 70 (19995), s.743-59.

190 Amatus I, cap.45; pojawiajacy sie w tekScie wyraz ,nipote” moze oznaczac zar6wno
siostrzenice jak i wnuczke.

191 Amatus, I, 41; pojawia sie tutaj wyrazenie ,maistre de la chevalerie” jest to magister
militium, tradycyjny tytul przystugujacy ksiazetom Neapolu.

192 Malaterra I, 6; literatura tyczaca sie poszczegolnych dworow ksiazecych jest
przedmiotem licznych prac i dysertacji naukowych; podstawowe informacje znajdzie
czytelnik w ,I Bizantini In Italia” pod red.Very von Falkenhausen, Rzym 1979, s.339 i nn;
tam dalsza literatura.
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udal sie do niego ze swoimi najszlachetniejszymi rycerzami normanskimi;
zostal przyjety przez Imperatora z honorami a 2z jeszcze wiekszymi
honorami byt podziwiany przez wszystkich; datl im dary wielkie i
szlachetne i z jego daréw cieszyt sie caty dwoér i byt chwalony. Wszyscy
prosili Imperatora, aby go wywyzszyl, podniést i ukoronowal. Imperator
zadowolit powszechna wole swoich poddanych: adoptowal go jak syna i
uczynit go ksieciem Kapuy i dal mu te dwie godnosci i datl mu w reke
chorqgiew. I kiedy byt w tak wielkiej tasce Guaimar zatroszczyt sie o to,
aby Imperator byt dobrze nastawiony do Rainulfa albowiem bez dobrej woli
Normanéw ten ksiaze nie moégt broni¢ swoich ziem ani zdobyé innych. A
Imperator naklonit sie do woli ksiecia i przez przekazanie miecza 1
chorqgwi, na ktoérej byty znaki imperialne, potwierdzit Rainulfowt feudum
Aversy i jej terytoriow. |...] Imperator Konrad wrécit do Niemiec a Guaimar i
Rainulf byli wywyzszeni z wielkim honorem i powrdcili kazdy do swej
ziemi".193

W ten sposob cesarz, na mocy prawa feudalnego stworzyl na terenach
[talii trwaly tad, ktory miat zastapi¢ niestate zwiazki oparte na wiezach
krwi i na podziatach miedzy krewnymi. Jednak ten nowy uklad nie oslabit
sity zwiazkow miedzy krewnymi. Takze Normanowie nie stracili
pierwotnego charakteru wojsk najemnych. Frankijska koncepcja wiernosci
wasala seniorowi, uzupelniona nadaniem ziemi nie znalazla pelnego
zastosowania w  przypadku ksiecia longobardzkiego. Koncepcja
pokrewienstwa i elekcji przywodcy wojskowego oddziatywaly silnie takze
pozniej, w ksztaltowaniu sie wladzy ksiazat Aversy.194 Po Smierci Rainulfa
w 1045 roku, Normanowie zwrocili sie do Guaimara, proszac go, by zostat
jego nastepca. Guaimar poprosil ich, by sami wyznaczyli nastepce sposrod
siebie, wiec Normanowie wybrali Asclettina, siostrzenca Rainulfa I i
przyrzekli mu wiernos¢. Guaimar uznal Asclettina za syna i bogato
obdarowal. Obaj przybyli konno do Aversy, gdzie Normanowie wreczyli
Guaimarowi ztota choragiew, ktora postuzyla mu do nadania inwestytury
Asclettinowi. Choragiew ta symbolizowata feudum i byla symbolem
krolewskiej sankcji, tak jak na terenach germanskich. W Normandii tego
typu symbole inwestytury byly nieznane. Jednak proszac Guaimara by
zostatl ich zwierzchnikiem nie zamierzali rezygnowac ze swojego prawa do
elekcji. Kiedy, po przedwczesnej Smieci Asclettina, Guaimar staral sie, bez
wczesniejszej elekcji, narzuci¢ im jako witadce Rudolfa, czlonka innej
rodziny, zostal on usuniety z tronu przez Rainulfa II Trincanotte. Jesli
idzie o ramy polityczne akcji, to Guaimar zdotal sobie podporzadkowac

193 Amatus II, cap. 6.

194 Dalsze informacje: F. Ganshof, Frankish Institutions under Charlemagne, Providence
1968; T. Reuter, Plunder and Tribute in the Carolingian Empire, Transactions of the
Royal History Society 35 (1985), s.79-94; D. Bates, Normandy before 1066, London, 1982,
s.12-31.
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Rainulfa II dzieki Drogonowi, swojemu zigciowi i dowodcy Normanow w
Apulii. Jednak po6zniej Drogon przeszedl na strone swojego powinowatego i
Guaimar musial przywrocic do task Rainulfa, ktory zlozyl przysiege
wiernosci i wraz z chorggwia i bogatymi darami zostala mu nadana w
inwestyturze Aversa. W przypadku wyniesienia Ryszarda I z Aversy,
kuzyna Rainulfa, elekcja byta istotnym aktem. Ryszard poslubit Fresende,
siostre Drogona i zwiazal sie z nim sojuszem w walce o Apulie. Po kiotni z
Drogonem zostal przez niego uwieziony. Na prosbe Normanow z Aversy,
Guaimar V wstawil sie u Drogona, by ten uwolnil Ryszarda i tak tez sie
stato.195 Przywodztwo wojskowe nabralo nowego znaczenia, co bylo o tyle
istotne, ze w tym wtasnie czasie zbiegly sie ze soba na terenach Italii dwie
ekspedycje militarne, prowadzone przez dwory cesarzy Wschodu i
Zachodu.

Mowa o interwencji cesarza Konrada II, ktora przypadia na mniej wiece;j
ten sam okres co wspomniana juz wczesniej wyprawa na Sycylie Georgiosa
Maniakesa. Powody natury ogolnej bedace podstawa do rozpoczecia
interwencji przez Grekow przedstawia Psellos:

"Kiedysmy zostali pozbawieni Italii i tym samym odebrano nam
najczcigodniejsza czesé¢ Cesarstwa, drugi Michat wystat Maniakesa z
rozkazem, by wszczql wojne przeciw tym, ktérzy nas ograbili i odzyskat dla
panstwa utracona prowincje. Moéwiqc obecnie o Italii nie mam na mysl
catego wybrzeza, lecz jedynie zwréconag ku nam cze$é, ktora przyswoila
sobie te ogdlng nazwe. Maniakes przybyt niespodziewanie do tamtych stron
wraz z catym wojskiem, zastosowal catq wiedze wojenna i bylo oczywiste,
Ze wypedzi okupantéw i z braku innej ostony przeciwstawi im swoje zbroje
ramie’.196

Utworzony w wieku X a potwierdzony w listach dostojnikow dworu w 1.
971-975, Katepanat jak takze aktywna polityka demograficzna i
kolonizacyjna, wyrazajaca sie obecnoscia statych oddzialow wojskowych,
administracji i greckiego kleru, oraz wzrost aktywnosci militarnej w
regionie zwiazanej nie tyle z zagrozeniem normanskim, gdyz grupy
wojownikow z polnocy byly relatywnie nieliczne, ile bardziej z
muzulmanami, powodowaly zaniepokojenie Konstantynopola. Obszary te
wchodzily w strukture administracyjna Imperium i katepanat rozciagat
swoja jurysdykcje nad calq Italia bizantyjskq. Bizancjum bylo jedyna procz
muzulmanow sila zdolng w aktywny sposob przeciwstawic sie infiltracji
normanskiej jak takze zbyt ambitnej polityce niektorych wloskich
dynastow kryjacych sie pod plaszczem mniej lub bardziej iluzorycznego
zwierzchnictwa cesarza niemieckiego.

195por: P Skinner, Family Power in Southern Italy: The Duchy of Gaeta and its Neighbours,
850-1139, Cambridge, 1995;B. Kreutz , Before the Normans: Southern Italy in the Ninth
and Tenth Centuries, Filadelfia 1991; N. Christie, The Lombards, Oxford, 1995.

196 Psellos VI, 78.
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Szczegolnie teraz, w okresie po zakonczeniu wojen z Bulgarami, problem
Italii powrocit jako staly element zainteresowania Imperium. Jednym z
efektow takiego obrotu rzeczy byla m.in. ekspedycja Maniakesa, ktorego
poczatki kariery wojskowej Psellos przedstawil w ten sposob:

"Georgios Maniakes nie od razu opuscit szeregi ciuréw obozowych i doszedt
do stopnia naczelnego wodza, nie wczoraj dalt w trgbke i spetniat funkcje
herolda, by dzis otrzymacé dowddztwo nad wojskiem. Zaczql jakby na
sygnat i powoli wspinat sie wyzej, uzyskujac kolejne stopnie, az stanat na
czele hierarchii wojskowej. W tym czasie mial pewne osiqgniecia. Zostat
odznaczony wiericem za zwyciestwo, pozniej znowu znajdowat sie w
wiezieniu, po czym wracat jako zwyciezca do cesarzy,; domem jego byly
wiezienia.[...] Tymczasem sprawy poczely sie toczyé w kierunku
niepomysinym dla nas i dla niego. Zdobyt Edesse i zostal postawiony w
stan oskarzenia. Wystano go z rozkazem zdobycia Sycylii, a poniewaz nie
udalo mu sie jej zdobydé, znowu go haniebnie odwotano”.197

Najemnicy normanscy rowniez wzieli udzial w tej wyprawie. Jak
wspomnialam wczesniej, zakonczyla sie ona dla nich sromotna porazka
glownie z racji upokorzenia ich wodza Ardiuna.!98 Blahy z pozoru szczegol
zainicjowal serie¢ wydarzen, ktore zmienily w istotny sposob obraz relacji
we wnetrzu politycznego mikrokosmosu Italii. Katastrofa Maniakesa odbita
sie tutaj dalekim echem, podczas gdy na plan pierwszy wysunely sie inne
zdarzenia.l99

"Kiedy Sycylia zostata zdobyta cala armia wrécila do Apulii. I tak jak
powiedzieliSmy Maniakes wrécit do Konstantynopola, aby zostac¢ cesarzem,
ale tam okrutnie zostal Sciety [a] na jego miejsce Ducliano zostat katepanem
w Apulii.200 "I Arduino, ktéry zywil w sercu niesprawiedliwosé, ktorej
doswiadczyt, dat Ducliano dar ztota i byt przyjety z honoramil...] i zostat
zwierzchnikiem wielu miast. On okazal sie dobroduszny dla wszystkich
poddanych i tolerancyjny dla obrazajacych go. Czesto wyprawiat uczty i
zapraszal do stotu ludzi zacnych i nie zacnych i podejmowat ich
wspaniatymi rzeczami. Potem, kiedy juz zjedli prowadzil przyjacielskq
rozmowe i tak ukazywatl sie [raczej| bratem niz sedziq. I rozmawial z nimi,
wypowiadat stowa wspdlczucia i udawat, ze jest zasmucony z powodu
uciemiezenia ze strony Grekéw, i krzywd, jakie oni czynili ich kobietom;
udawat, ze mysli o krzywdach, jakie oni cierpieli od Grekéw; obiecywat, ze
bedzie pracowal i trudzil sie dla ich wolnosci. Och, jakaz przebiegla
bystrosé, aby odebraé¢ wladze tym panom, ktorzy uczynili mu krzywde. I
wzruszyt lud przeciw nim. Och, ogromny gniew na zewnaqtrz niewyjawiony,
ale zachowany w sercu; tak jak ogieni przykryty popiolem, suchym

197 Psellos VI, 76.

198 Amatus II, cap.14.

199 Przebieg buntu Maniakesa, patrz: Psellos VI, 79-86.
200 Amatus II, cap.15.
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drewnem/[ nakryty] wybucha ptomieniem. I zaiste bylo juz drewno, ktoére
wszyscy chcieli palié. Albowiem tak jakby byt Swietym, wszyscy chcieli go
mie¢ panem i wszyscy zapewniali go o swej woli stuzenia mu. I kiedy to
zobaczyt Arduino dmuchnagl, aby rozpalié ogien..."201

Na fali buntu wznieconego przez Arduina Normanowie przystepuja do
wlasciwie rozumianego podboju Apulii. Jako date jego rozpoczecia mozna
przyjac rok 1041. Opieral sie on w glownej mierze na dewastacji terenu i
rzeziach wsrod ludnosci. Apulia nigdy nie byla kraing oplywajaca w
bogactwa. Jej piaszczyste gleby nigdy nie dawaly swoim mieszkancom
godziwych plonow; précz tego byly to obszary o niezdrowym, malarycznym
klimacie. Malaterra opisujac kazdorazowe przejsScia Normanow przez te
ziemie stwierdza, ze wyludnione przypominaly one obraz jak po przejsciu
pomoru.292 W wyniku buntu oblezone zostalo Melfi. Kronikarz tak
przedstawia sytuacje dajac jednocze$Snie pokaz ,zdolnosc?” oratorskich
Arduina: "...[Melfi-DP] jest bramq oporu Apulii. Ono stawia opér wrogom i
jest schronieniem i przytutkiem dla przyjaciél. Do tego miasta weszli pod
ostona nocy Normanowie i Arduino poprosil, aby strzegli go w pokoju, ale
ludzie z miasta pozostali w wielkiej liczbie i chwycili za bron. Arduino
stanat pomiedzy nimi i przeméwit donosnym gtosem: ,,Oto wolnosé, ktorej
szukaliscie! To nie sqg wrogowie, ale [wasi| wielcy przyjaciele! Ja uczynitem,
to co wam obiecatem [...] i1 przychodze tutaj aby zdjaé jarzmo albowiem
jesteScie ciemiezeni. A zatem jeSli idziecie za mq radaq, przylqczcie sie do
nas! Bég z wami! Bég ulitowal sie nad niewolqg i haniba, ktérq ciagle tu
cierpicie i dlatego wystal tych jezdzcéow, aby was wyzwolié¢ !”. "I kiedy
ustyszeli Arduina, ze tak moéwil, zgodzili sie z nimi i obydwie strony
uczynity przysiege pokoju |[...]."293 Przedsiewziecie takie jak podboj Apulii
wymagalo wojska o okreslonej strukturze, podobnej do tej, jaka
obserwujemy w Europie poédinocnej w przypadku wojsk Rollona.2%4 Po
naradzie ksiaze Rainulf z Aversy wyznaczyl dwunastu znakomitych mezéw,
ktorzy zdeklarowali sie wzia¢ udzial w tym przedsiewzieciu pod rozkazami
Arduina.

Zawarli z Arduinem uklad, ustalajac, ze wszystkie przyszte zdobycze beda
podzielone rowno. Arduin mial otrzymac potowe z kazdej z dwunastu
czeSci, ale prawdopodobnie nie mial wlasnej czesci. Nastepnie Rainulf
wyznaczyl Arduinowi i swoim dwunastu hrabiom kontyngent wojskowy
liczacy 300 mezczyzn. Otrzymali oni od niego sztandar z zaproszeniem do

201 Amatus II, cap.16.
202 Patrz: Malaterra I, 6.
203 Amatus II, cap.18; Arduin byt Longobardem.

204 D. Douglas, Rollo of Normandy, English Historical Review, 57 (1942), s.417-436; M.
Bennett, Violence in Eleventh-Century Normandy: Feud, Warfare and Politics, [w:]
Violence and Society in the Medieval West, red. G. Halsall, 1997, s. 126-140.
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walki przy Arduinie. Wiekszos¢ hrabiow, ktorzy przysiegali, byla ze soba
spokrewniona, co gwarantowalo potencjalnag trwatosc¢ paktu.

Obok paktu dwunastu hrabiow z przywodca wojsk (dux) istotny jest takze
podzial wojownikow na grupy. Zaréwno w Normandii, jak i w Italii dzielili
sie oni po 300 ludzi, czyli na okolo dwanascie grup po 25 mezZczyzn.
Zasada podzialu na grupy dwunastoosobowe jest bardzo stara. Podczas
wypraw Rollona mowi sie o jednostkach skladajacych sie z 24 statkow,
podzielonych na dwie grupy po dwanascie. W poludniowej Italii spotykamy
sie z grupami skladajacymi sie z 24 osob z dowoddca, ktore stanowig
autonomiczne jednostki. Jest to dalekie odzwierciedlenie pierwowzoru
podziatu militarnego Normanow. Takze pakt zawarty miedzy przywodcami
oddzialow a wybranym przez nich wodzem (dux) i istniejace powiazania
miedzy krewnymi nawigzywaly do tradycji nordyckie;j.205

W kolejnych latach mamy do czynienia z waznymi zmianami w
stosunkach miedzy cztonkami zaprzysiezonymi i dowoddca wojska. Juz
Dudon pisal, ze towarzysze Rollona mieli pozycje rowna wodzowi.2006
Wojsko Arduina nie skladalo sie wylacznie z Normanow, ale takze z liczne;j
grupy Lombardéw, ktorzy towarzyszyli oddzialowi wojownikow
normandzkich. Mowi sie¢ o 1200 ludziach podczas podboju Melfi. Rownosc¢
poszczegolnych wodzow jest widoczna, jezeli chodzi o podziat tupow: Melfi
zostalo wyznaczone jako miejsce zbiorki, gdzie mialy by¢ podzielone przez
wodza wojska zdobyte tupy.

Lombardowie i czes¢ Normanow mieli nadzieje na zdobycie wiekszej iloSci
bogactw i na szybsze poddanie sie Longobardow z Apulii, dlatego przeszli
na strone Atenolfa, brata ksiecia Beneventu; odmawiajac postuszenstwa i
tamiac przysiege wiernosci. Wybrali oni Atenolfa na wodza, ktory jednak
szybko zrazil ich do siebie, kiedy zatrzymal hupy zebrane w Melfi i nie
przeprowadzil Zadnego podzialu ziem. Wowczas wybrano Argira, syna
Melo.207 Wazne jest to, ze Argiro odrzucit na poczatku tg godnos¢, jako ze
nie posiadat odpowiednich sSrodkow, aby zaptacic Normanom. Ci
odpowiedzieli mu “nikt z nas nie bedzie biedny i w potrzebie pod twoim
przywoddztwem i pod twoimi rozkazami los bedzie nam sprzyjal. 208

205 T. Bisson, Medieval Lordship, Speculum, 70 (1995), s.743-59; M.Chibnall, Military
Service in Normandy before 1066, Anglo-Norman Studies, 5 (1983), s.65-77.

206 Dudon de Saint-Quentin, De moribus et actis primorum Normanniae ducum, ed. J.
Lair, Caen, 1865 M.S.A.N., t. XXIII), s. 115-301; G. Huisman , Notes on the manuscript
Tradition of Dudo of Saint-Quentin’s Gesta Normannorum , Anglo-Norman Studies, 6,
1983, s.122-135; M. Arnoux, Before the Gesta Normannorum and beyond Dudo : some
evidence on early Norman Historiography , Anglo-Norman Studies, 22, 1999,s. 29-48.

207 Wilhelm z Apulii II, v.20-37;dalej o Argiro : Wilhelm z Apulii II,v.45-54;278-283; Argiro
przebywal na terenie Italii do 1058 r; obwotany w lutym 1042 r przez Longobardow i
Normanoéw ,,princeps et dux Italie”, niedlugo po tym obalony ;bardziej szczegolowe
informacje: Vera von Falkenhausen, Untersuchungen uber die byzantinische
Herrschatft..., s.93.

208 Wilhelm z Apulii II, v. 45-54.
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Podbudowany przez ich postawe Argiro objal dowodztwo nad wojskiem.
Wkroétce jednak Normanowie odrzucili jego przywodztwo, poniewaz za ich
plecami zawarl pakt z cesarzem bizantyjskim i bedac przez niego
przekupionym, wbrew woli jednego z dwunastu hrabiow odstapit od
oblezenia Trani. W koncu, we wrzesniu 1042 roku wybrali na przywodce
Normana, Wilhelma zwanego Zelazna Ramie, poteznego wzrostu syna
Tankreda de Altavilla.

"Ale i Normanowie nie mysSleli podqzaé na prézno w rzecz niepewnq i
pomysleli powaznie i poradzili sie nawzajem 1 zdecydowali razem
ustanowié ksiecia nad nimi. I tak tez sie stalo. I uczynili nad sobqg ksiecia
Wilhelma, syna Tankreda, mistrza wszelkich broni i zdobnego dobrym
obyczajem, pieknego, uprzejmego i mtodego. Kiedy Normanowie tak uczynili
i nadali sobie ksiecia, postawili go na czele swojego oddziatu i poszli na
dwor Guaimara, ksiecia Salerno a ksiaze ten przyjat ich jak synéow. I
uczynit im wiele wspaniatych daréw i aby byli przez wszystkich
szanowani, dat Wilhelmowi za 2zone coérke swego brata, Guwidona.
Normanowie bardzo sie ucieszyli z daréw, ktére otrzymali a takze mieli
wielkg radosé, ze ich ksiqze otrzymat tak szlachetne pokrewieristwo. I z
tego powodu Guaimar uczynit go ksieciem i nazwatl sie [jego] rektorem. I
zaprosit go, aby dzieli¢ sie ziemiq zaréwno tq zdobyta jak i tq, ktorg mieli
zdobyé. Poprosili takze, aby Rainulf byt ksieciem nad nimi wszystkimi; a
ten to Rainulf byt ksieciem Aversy, skad to wyruszyli, jak poszli na walke z
Arduino, tak jak to byto wczesniej powiedziane. I zarowno ksiqgze Salerno
jak i ksigze Aversy wypelnili prosbe wiernych Normandéw. A Normanowie
wroécili do Melfi z nowym panem Wilhelmem i tam zostat on przyjety jako
wladca. Normanowie byli mu postuszni jak studzy i najlepszy z nich
podawat mu mieso i zarzadzal winiarniq; i bardzo cenil sobie tq pokorna
stuzbe".209

Réwna pozycja wodzow i ich przywodcy polegala na zgodzie w sprawach
politycznych i militarnych oraz na rownym podziale tupow, ktory nie
wykluczal dodatkowego przydziatu dla zwierzchnika. Laczyly sie one z
solidnym dowodzeniem wojskiem i z surowa dyscyplina podczas walki.
Takze Dudon opisuje w ten sposob Normanow Rollona.Wtadza Wilhelma
zostala zaaprobowana przez Guaimara w Salerno, ktory przede wszystkim
obsypal Normanow darami i powiazal z sobg ich nowego przywodce, dajac
mu za zone corke swojego brata. Nastepnie mianowal Wilhelma swoim
przywodca wojskowym (princeps) a sam przyjal tytul rector by wyrazic
swoja zwierzchnos¢. W Melfi, w obecnosci Wilhelma i Rainulfa z Aversy,
na prosbe samego Wilhelma i w 2zgodzie z wszystkimi cztonkami
zaprzysiezonym (wodzami), Wilhelm dokonal podzialu ziem juz zdobytych i

209 Amatus II, cap. 29; D. Douglas, The Earliest Norman Counts, English Historical
Review, 61 (1946), s.129-56.
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tych, ktore mialy by¢ dopiero podbite: Melfi stalo sie wspdolna wlasnoscia
dwunastu hrabiow.

"Podzielili miedzy siebie ziemie zdobyte i te ktére mieli zdobyé w dobrej woli
i pokoju i zgodnie. W ten sposéb Wilhelm otrzymat Ascoli, Drogon otrzymatl
Venose, Arnolino miat Lavello, Ugo Tudebuse otrzymat Monopoli, Rudolf
otrzymat Kanny, Gualtiero Civitate, Piotr Trani, Rudolf syn Babeny, Sant’
Arcangelo; Tristan Montespeloso, Herveo mial Frigento; Asclettino Acerenze;
Rainfred miat Minervino.l wedtug umowy [kazdy z nich-DP] dat Arduino
jego czesé. To znaczy poét ze wszystkiego, jak bylo w umowie. Melfi,
poniewaz bylo miastem ksigzecym byto wspdlne dla wszystkich.
wszystkich poniewaz nie jest wazne posiadanie ziemi bezftytulu| ksiecia,
wedtug prawa, co uczynit Guaimar ksiqze Salerno? - Nadat wladze
kazdemu z nich i pézniej ksiqze wrdcit do Salerno, a drugi do Aversy w
zgodzie i pokoju".210

Guaimar nadat inwestyture kazdemu z hrabiow, lacznie z Wilhelmem.
Hrabiowie przekazali swoje wojska pod rozkazy Guaimara, jednakze nie
bezposrednio, ale pod dowodztwem Wilhelma, ich wodza. W ten sposob
Wilhelm i inni hrabiowie uwolnili sie od zwiazkéw z normanskim hrabig
Aversy - teraz byli mu rowni. Nowa organizacja nie byta feudum Wilhelma,
lecz byla zlozona z grupy zwiazkow feudalnych zaleznych bezposrednio od
Guaimara; patroni walczyli pod rozkazami Wilhelma tylko dla wyzszej
koordynacji wojsk. Wilhelm roéznit si¢ od nich tylko tym, zZe posiadat
dowodztwo nad wojskiem i dynastyczne wiezy krwi, lecz pod wzgledem
majatku byl im rowny. Podzial ziem nie zakonczyt sie jednak. Jako wyraz
szacunku, hrabia Rainulf I z Aversy otrzymal miasto Sipont, cenne dobra
wladcow lombardzkich i czes¢ Monte Gargano. Dzieki tym odleglym
ziemiom, Rainulf byl zwigzany z Apulia i terenami, ktére dopiero miaty by¢
zdobyte.?1l Dowodztwo wojskowe i tradycje podziatu, zwigzki oparte na
przysiedze i pokrewienstwie oraz prawo feudalne stworzyly sie¢ zwiazkow
miedzy terytorium zdobytym, seniorem i wasalem, Guaimarem i
Normanami. Przechodzac od najemnikéw do roli wasala Normanowie
zagniezdzaja sie w strukturze feudalnej ziem italskich; od tego momentu
ich wusuniecie bedzie juz niemozliwe. Sukcesywnie, takze 2z Apulii,
podobnie jak w Aversie, elekcja przywodcy jest uzalezniona od Scistego
pokrewienstwa z poprzednikiem. Po przedwczesnej Smierci Wilhelma
Zelazne Ramie (1046 r.), jego mlodszy brat Drogon walczyl zbrojnie ze
swoim krewnym i towarzyszem Piotrem z Trani:

210 Amatus II, cap. 31.

211 Podobne zjawisko polegajace na formalno-prawnym podziale ziem jeszcze
niezdobytych bedzie sie pojawia¢ w dokumentach wydawanych przez Roberta Guiscarda i
jego brata Rogera; por. tekst umowy z Melfi w: J.Deer, Das Papsttum und die
suditalienischen Normannenstaaten, Gottingen 1969, s.18 i nn.
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"W miedzyczasie lud, ktérym [Argiro] kierowal potaczyt sie po czesci z
ksieciem Piotrem po czeSci z Dragonem, synem Tankreda. Albowiem krétko
zyt jego brat 6w Wilhelm stynny z tego, ze mial ramiona z zelaza i ktérego
chwalebnych czynéw zaden poeta nie moégtby ujaé w wersy w jednym
zyciu.[...] Caty lud Italii w tym czasie bat sie Unfreda z bratem Dragonem
chociaz w tamtym czasie Piotr byt najbogatszy z nich i byt ich krewnym. On
ufundowat Anurie i nieco pézniej Cerato; Bisceglie i Barlette zbudowat na
brzegu morza. Jego stawa podniosta sie ponad innych ksiqgzaqt, ale ksiaze
Unfredo z bratem Dragonem obalili dumny umyst. Piotr bowiem po tym jak
przygotowywatl sie do walki, zostal zwyciezony i uwieziony i skoriczyt sie
dla nieszczesnika jego dobry czas."?12

Po $mierci Wilhelma Zelaznej Reki (1046) Guaimar dal za zone wybranemu
poprzez elekcje Drogonowi swoja corke. Powr6¢my na moment jeszcze do
postaci Arduina. Bunt, ktory wzniecil i podbdj, ktory zainicjowal nie byty
pisane jedynie krwia Lombardéw z Apulii. Odbywat sie on takze kosztem
greckojezycznej ludnosci Apulii i polnocnej Basilikaty. Na odpowiedz
Bizancjum nie trzeba bylo dlugo czeka¢. Moment, w ktoérym postac
Arduina znika z kronik wyznacza punkt zwrotny, od ktérego gtowny ciezar
relacji kronikarskich przedstawia obraz konfrontacji militarnych z
Bizantyjczykami.

Dokejanos, nowy katepan Italii, przybyly w listopadzie 1040 r. z
Konstantynopola, stangt przed bardzo trudnym zadaniem.?13 W pewnym
sensie Imperium utracilo impet i fale powodzenia, na ktorej grzbiet
wzniosla je owocna dzialalnos¢ Bojoannesa. Z  perspektywy
Konstantynopola problem normanski w zasadzie zdaje sie nie istniec.
Cesarstwo reaguje falami ekspedycji militarnych i innych chaotycznych
posuniec jedynie w wypadkach wzmozonej penetracji muzulmanskiej oraz
powtarzajacych sie w rytmicznych falach ekspedycji wtoskich cesarzy
niemieckich. Niewatpliwie na taki stan rzeczy wplyw miata odleglosc
centralnych czynnikow decyzyjnych jak rowniez postepujacy, w aurze
niedawnego buntu Maniakesa, proces emancypacji katepanatu. Italia w
obliczu braku tatwych i blyskotliwych sukcesow, ciagle faktycznie ze
wzgledu na swoja strukture populacyjna, funkcjonujac w obrebie
Imperium, nabiera cech tego, co badacze wloscy okreslaja mianem ,terra
frontiera” — ziemia pogranicza.?14

212 Wilhelm z Apulii II,v.20-37.

213 W zrodlach pod tym nazwiskiem figuruja dwie osoby: Nicefor Dokejanos katepan
przybyly do Italii w lutym 1039 r., opuscit Italie w 1040 r ; Michal Dokejanos noszacy
tytul protospatharius et catepanus, przybyly na teren Italii w listopadzie 1040r; w tym
wypadku chodzi o te drugag postac; V.v.Falkenhausen, Untersuchungen...,s.89.

214 Por.: Bartlett, MacKay, ed., Medieval Frontier Societies, Oxford, 1989; rozwinigcie
studium struktur administracyjno-prawnych w: A. Marongiu, Byzantine, Norman,
Swabian and later Institutions in Southern Italy, Collected Studies, Londyn, 1972.

77



W obliczu zachodzacych procesow konsolidacji grup normanskich
kumulujacych w swych rekach coraz wigcksze polacie ziemi oraz przy
nasilajacym sie rozpadzie ksiestewek italskich pokonanie tych pierwszych
stawalo sie zadaniem trudnym.

Wysitki obu stron, tak Grekow by utrzymac te terytoria pod swoja wladza,
jak i Normanow, by je zdoby¢, musiat by¢ okupiony wielkimi stratami. Sa
one w tym drugim przypadku minimalizowane u kronikarzy zwiazanych z
domami przysztych ksiazat i krolow. Normanowie w wyniku bitew i
potyczek z Grekami zmuszeni byli do wlaczania do swoich band ludzi z
poza swojego kregu. Prowadzenie regularnego naboru umozliwiaty im tupy
wyniesione ze zwycieskich star¢ z Bizantyjczykami: "I Normanowie z
innych ziem nie zaprzestali wysitkow w znalezieniu w ziemi ksiestwa ludzi
silnych i zdolnych do walki. Ze skarbami Grekéw, ktére zdobyli po bitwie
rozdawali konie i obiecywali daé czes$é zdobyczy tym, ktérzy pomogaq im
przeciw Grekom. I w ten sposob wzrosta w sercach ludzi cheé¢ walki z
Grekami".215

Obecnosc¢ i dziatalnos¢ Normanow doprowadzila do trwaltego zaburzenia
systemu politycznego Italii. W grudniu 1046 r. przybyt do potudniowych
Wiloch kolejny cesarz niemiecki, Henryk IIl. Okres czasu, ktory uptynat od
ostatniej wizyty Imperatora przeksztalcit jednak obraz stosunkow
panujacych w Italii w sposob zasadniczy. W tym wlasnie czasie nowo
wybrany papiez Klemens II koronowat go w Rzymie na krola Niemiec i
cesarza rzymskiego, przyznajac mu prawa uczestniczenia w wyborach
papiezy, przez co zwickszyl zaleznos¢ KosSciola od cesarstwa i zapewnit
wplyw wladcom niemieckim na obsade tronu papieskiego. Abstrahujac od
problemow zwiazanych z trudng sytuacja Kosciola i koniecznoscia ztozenia
z urzedu trzech antypapiezy, Henryk zmuszony byl da¢ sankcje cesarska
dla wtadzy ksiazat Aversy a tym samym ograniczy¢ wptywy Guaimara V w
Apulii. Szalenie istotng sprawa w tych ,targach o feudum” odegraly
powazne kwoty pieniezne wplacone na rzecz skarbu cesarskiego przez
zainteresowanych ksigzat: "Po tym wszystkim z catym wojskiem przybyt
Imperator do tego monasteru i przyjety z wielkaq czciq przez braci ofiarowat
na ottarzu Swietego Benedykta ornat ze wspaniatej purpury przyozdobiony
ztotem i klejnotami jak takze inne tkaniny w niematych iloSciach. Nastepnie
podarowal w kapitule braciom kilka funtéw ztota i polecajac sie poboznie im
udat sie dalej do Kapui, tam poniewaz Guaimar wyrzekt sie Kapui ktérqg
trzymat przez 9 lat, oddal ja Imperator wspomnianemu juz Pandolfowi i
jego synowi, od ktorych otrzymat wiele ztota. Imperator potwierdzit poprzez
nominacje cesarska nad cala ta ziemie, ktérq do tej pory posiadali
Drogonowi ksieciu Apulii i Rainulfowt ksieciu Aversy, ktérzy to udali sie do
niego [Imperatora-DP| ofiarujac mu wiele koni i bardzo wiele pieniedzy.

215 Amatus II, cap.25.
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Tam tez uczynit edykt dla naszego opata opieczetowany zlota pieczeciq
zgodnie z prawem cesarskim. Udal sie nastepnie w kierunku Beneventu.
Ale poniewaz mieszkaricy nie chcieli go przyjaé, prosit aby to miasto byto
ekskomunikowane przez papieza, ktory byt wraz z nim. I nadawszy
Normanom przez swdj autorytet cale terytorium Beneventu powrdécit za
druga strone gor wiozac ze sobq Grzegorza, zniesionego papieza'.216

W tym samym czasie, w ktorym zostal przez cesarza utrwalony pewien
status quo polityczny, ludnos¢ Italii coraz mocniej odczuwala ciezar
obecnosci Normanow: zniszczenia, stan anarchii, ktory ze soba przyniesli
jak rowniez niestabilno§¢ prawno-polityczng instytucji sedziowskich. Slady
tych niepokojow odnalez¢ mozna w dokumentach prywatnych, glownie
zapisach darowizn.2!7” W tym samym roku, co cesarz Henryk przybyto do
[talii dwoch rycerzy z Normandii, Ryszard Quarrel i Robert Guiscard.
Wilhelm z Apulii stwierdzajac, iz ,fortuna kotem sie toczy i teraz zaczetla
wywyzszaé synow Tankreda”, z ich postaciami zwiazal dalsze dzieje
podboju i w rzeczy samej wywarli oni na nim niezatarte pietno.218

216 Chronica Monasterii Casiniensis II, 78; ,za druga strone gor” — chodzi o Alpy.

217 Dokument wyd.2.marca 1042 r. Atto di affidamento della chiesa napoletana si. S.
Gennaro Spoliamorta al. Prute Stefano [w:] Regii neapolitani Archivii Monumenta, IV,
Neapoli 1854,nr.380,s.299:

»l---] Z tego powodu w ciagu catego mojego zycia bede dawatl i wysylal wam i waszym
nastepcom i wspomnianemu waszemu klasztorowi 3 chleby na Boze Narodzenie, 2 chleby
na Pasche Zmartwychwstania Panskiego i na swiety Czwartek kazdego roku; dalej 20
pasztetow, bez zadnej goryczy i kazdego roku bede czynil dla wyzej wspomnianego
kosciota wszystkie te rzeczy, jakie jest w zwyczaju czyni¢ wczesniej. I kiedy spodoba sie
Panu Bogu i ci przekleci Normanowie pdjda sobie z Liberii tak abySmy wszyscy mogli
odzyskac ziemie Liberii wtedy zobowiazuje sie¢ dawac 15 solidow ztota i wziac ziemie,
rzeczy i cokolwiek w tym rodzaju w czesci nalezace do kosSciola w zarzad.”.

218 Wilhelm z Apulii II, v. 20 -37.
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Terror mundi. Poczatki kariery politycznej Roberta Guiscarda

Pojawienie sie Roberta Guiscarda stanowi przelom w dziejach walk
w Italii poludniowej wieku XI. Jego dzialalnoS¢ jest dobrze
udokumentowana w Swietle zrodel. Poczatki kariery nie zapowiadaly
wladzy i znaczenia, ktore beda jego udzialem pod koniec zycia. W dziele
Amatusa jego postac zajmuje miejsce szczegolne. Wspominalam juz
poprzednio, ze to wlasnie Robertowi i Ryszardowi z Kapuy dedykowat
kronikarz koncowe ustepy swojej kroniki. Po opisie bitwy pod Kannami na
kartach swojej kroniki Gotfryd Malaterra rozpoczyna ekskurs poswiecony
historii domu Altavilla, ktorego przedstawiciele zdominujg niedtugo scene
polityczna Italii potudniowe;.
Robert przybyl do Italii z pewnym bagazem doswiadczen jako mlody, ale
juz w pelni uksztaltowany cztowiek ok. r.1046. W tym czasie przebywato
juz w Italii dwoch jego braci a mianowicie Wilhelm zwany Zelazne Ramie
oraz Drogon. Przez nastepnych dwadziescia lat w ich slady poszto szesSciu
kolejnych syné6w Tankreda. Drogon poczatkowo wszed! na shuzbe Pandolfa
z Kapuy, lecz okolo r. 1036 obaj bracia wraz z nowoprzybylym Unfredem
pojawiaja sie¢ na dworze Guaimara IV w Salerno. Sam Wilhelm stal sie
panem Ascoli i w niedlugim czasie wasalem ksiecia salernitanskiego.
Wszyscy trzej bracia wzieli udzial w nieudanej wyprawie na Sycylie w 1038
pod dowodztwem Georgiosa Maniakesa. Z biegiem czasu ze wzgledu na
swa rzutkos¢ i brak zdyscyplinowania stawali sie¢ coraz wiekszym
problemem dla Guaimara, szczegolnie, gdy okoto roku 1040 przytaczyli sie
do buntu Arduina. Wilhelm Zelazne Ramie rozpoczyna budowe swojego
wladztwa terytorialnego anektujac ziemie dotychczas podlegle panowaniu
bizantyjskiemu.17 marca 1041 pobil kontyngent grecki pod Venosa i
Olivento a w dniu 4 maja tegoz roku pod Ofanto. Prowadzil walki az do
jesieni 1041, kiedy to pobit Bizantyjczykow pod Monte Speloso.
Niewatpliwie juz w tamtym czasie byt uznawany za przywodce Normanow
w Italii, co takze zaowocowalo przyznaniem mu w roku nastepnym, 1042,
tytulu ksiecia Apulii. W tym czasie Normanowie jednocza si¢ pod
dowodztwem swoich wodzow w Melfi, ktore staje si¢ ich nieformalng
stolica. Wilhelm jako ksiaze Aversy pozostaje jednak primus inter pares i
procesy konsolidacyjne grup normanskich nie prowadza na razie do
wylonienie formalnego ich zwierzchnika w Italii. Po Smierci Wilhelma,
ksieciem Aversy z pomocg Unfreda, zostal Drogon a wraz z nim Rainulf II
Trincanotte.219

219 R, Blinemann , Robert Guiskard 1015-1085.,ss.9,12,30,46,166-168,211,241-
243,246,276 ;H. Houben , Roger II. von Sizilien., s.10,11 ; A.Tiele ,Erzdhlende
genealogische Stammtafeln zur...,tabl.416 ; o postaci Wilhema Zelazne Ramie: Amatus
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Sam Drogon wzmiankowany byl czesto w kronikach jako budowniczy
bazyliki Tréjcy Swietej w Venosa, ktéra to bazylika stala sie kosSciotem
rodzinnym oraz miejscem pochowku czlonkow rodu Altavilla. Drogo jako
wodz i polityk byl czlowiekiem rownie energicznym i ambitnym, co jego
zmarly brat.220 W lutym 1047 r. otrzymal z rak Henryka IIl potwierdzenie
wladztwa nad Apulig i Kalabria. W roku 1048 zajatl Bovino, Troie i inne
punkty strategiczne na terenach Beneventu i Apulii, po czym przystapil do
systematycznego podboju Kalabrii bizantyjskiej uderzajac na Tricarico.
Czesciowa aneksja Beneventu przez Drogona musiata wzbudzi¢ powazny
niepokoj w Rzymie. Leon IX wielokrotnie w swych listach 2adat
niezaleznosci Beneventu, ktory traktowal jako swojg strefe wplywow.
Historia polityczna tych lat czesciowo umyka opisowi kronikarza, jednak
pozostaje faktem, iz Drogon zostal w niejasnych okolicznosciach
zamordowany przez bizantyjskiego platnego morderce w nocy z 9/10
sierpnia 1051 r. na péinoc od Bovino w Monteilaro.221 Zostal pochowany w
bazylice, ktora budowat w sierpniu 1051r. pod imieniem ,,Drogos” a jego
nekrolog w kronice opactwa zostal spisany przez mnichow zlotym
atramentem.

Trzeci sposrod braci, Unfred po $mierci Wilhelma Zelazne Ramie w 1046
wspomagal Drogona w jego walkach z Piotrem 2z Trani, przy okagzji
zajmujac terytorium Lavello, ktorym rzadzil az do swej Smierci w 1057
roku.?222 Unfred wraz z Rainulfem z Aversy i Argyrosem reprezentowal w
[talii interesy Konstantyna IX Monomacha w okresie buntu Maniakesa,
lecz nigdy nie wszedl na regularna stuzbe Imperatora. Po zamordowaniu
Drogona w 1051 r. zostal obrany przez wodzow normanskich comesem, co
oznaczato faktyczne zwierzchnictwo nad Normanami italskimi.?23 W tym
czasie Unfred, pozostajac najpotezniejszym sposrod ksiazat normanskich
prowadzit polityke lawirowania pomiedzy nakladajacymi sie nawzajem
wplywami Henryka III, Leona IX I i Konstantyna IX. To glownie przeciwko

II,cap.8,29-31,34-35; Malaterra 1,4-8,10,12; Wilhelm z Apulii I, v. 512-525,529-558, II
24-26.

220 O Drogonie por. Amatus II cap. 8,31,33-34,36-37,39-40,45,11I 2,7-9,12,17,19,22;
Malaterra I 4-6,9,12-13; Wilhelm z Apulii II, v. 20-66.

221 R. Blinemann ,Robert Guiskard 1015-1085. s.9,12,16-18,37,46,164,166-168,189,
211,241-243,245,261; H. Houben , Roger II. von Sizilien. Herrscher zwischen Orient und
Okzident,ss. 10,11,15,tabl.1

222 O Unfredzie : R. Binemann, ,Robert Guiskard 1015-1085., ss.12,17,19-22,24-27,37,
82,167-169,176, 180,184,190,211,242,247,262; A. Thiele .,Erzdhlende genealogische
Stammtafeln zur..., tabl.416 ; informacje o innych cztonkach rodu przybytych do Italii sa
niepelne; wiadomo Ze Malger, przybyly do Italii wraz z Serlonem, Wilhelmem mlodszym i
Gotfrydem, byl w latach 1056-1059 ksieciem Kapitanatu; zaréwno on jak i mtodsi bracia
wspomagali Unfreda w jego podbojach; por.: R. Biinemann., Robert Guiscard 1015-
1085.., s.168,242, 244,246 ; H. Houben , Roger II. von Sizilien. Herrscher zwischen
Orient und Okzident, tabl 1.

223 Amatus III, cap.22.
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Unfredowi wystapil Leon w 1053 r., co znalazto swoj tragiczny dla papieza
final pod Civitate.

Po swym przybyciu okoto 1046 r. w poczatkowym okresie swojego pobytu
w Italii Robert nie mogl jednak liczy¢ na jakakolwiek pomoc ze strony
braci. Zarowno Drogon jak i Unfred z trudno skrywang niechecia powitali
pojawianie si¢ mlodszego brata. W obliczu niepewnej sytuacji politycznej i
militarnej na tych ziemiach moégt on stanowic¢ jedynie obcigzenie a
dodatkowo zagrozenie. Amatus ten niewatpliwie trudny okres w Zyciu
Roberta przedstawia nastepujaco: ,W tym samym czasie, o ktérym wam
mowie przybyt czlowiek z Normandii, Robert. A potem zostal przezwany
Guiscardem; i przybyl, aby otrzymac¢ pomoc swego brata, poprosit, aby ten
podarowal mu jakie$ ziemie. Nie tylko ze nie otrzymat Zadnej ziemi, ale
nawet rady...Robert odwiedzat panéw i z wiara i poSwieceniem czynit im
stuzbe rycerza. I bolalo go serce albowiem widziat ludzi, ktérzy nie byli mu
rowni, ze mieli liczne zamki i ziemie. A on, ktéry jest bratem conte musi
zaciqgaé sie jako najemnik innych. Dtugi czas chodzil jak ktos$, kto nie ma
wlasnej drogi, w pragnieniu posiadanie ziemi i bez tej ziemi uciemiezony
uboéstwem. Ale Bég zdecydowal, ze to on powinien mieé¢ wielu ludzi pod
swoja wtadzq.”224

Drogo przekazal Robertowi warowny grodek w Scribla. Nie dat mu Zadnych
innych ziem, co w krotkim czasie doprowadzitlo Guiscarda na skraj nedzy.
Wraz z nielicznymi, ktorzy wraz z nim zamieszkiwali w Scribla, pedzit
zywot rozbodjnika i zlodzieja. Nie mogl w zadnym wypadku liczy¢ na
wspolczucie ze strony braci. Mozna powiedziec¢, ze Drogon ztosliwie zakpit
sobie z Roberta dajac mu zameczek na samej granicy, z ktorego okien
rozposcieral sie¢ widok na ziemie bizantyjskie. Jesliby Robert chciat miec
ziemie musiatl je zdoby¢.

"Robert spojrzat i ujrzal ziemie rozlegla i bogate miasta, wiele miejscowosci
i taki wypetnione bydtem w wielkiej liczbie. Patrzyt daleko, tak daleko jak
pozwalat mu wzrok i myslal, co moze uczynié. Bedqgc ubogim stat sie
ztodziejem. Nie byl jak rycerz, brakowato mu Srodkéw do zycia. W torbie
brakowalo mu pieniedzy. I poniewaz brakowato mu wszystkiego a tylko
miesa miatl pod dostatkiem, Robert zyt w goérach jak synowie Izraela zyli na
pustyni. Jedli oni mieso z umiarem i ten Robert jadt [...] wszystkie rodzaje
miesa z tym samym smakiem a do picia miat wode z czystego gorskiego
Zrodetka'.22>

"P6zniej Robert wrécil do swojego brata i pokazat mu swoje ubéstwo. I to,
co powiedzial ukazatla jego wychudzona twarz. Ale [Drogon-DP] odwrécit
twarz. I odwrécili twarz wszyscy z jego domu. Robert wrécit do swojej
skaty i krazyl po miejscach gdzie mial nadzieje znalezé chleb. Ciagle kogos

224 Amatus II, cap. 46.
225 Amatus, II, cap.8.
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tupit jak mu sie podobalo. A wszystko, co czynit wezesniej czynit w ukryciu,
teraz czynit otwarcie. Kradt woty, ktore stuzyty do orki, konie, ktére rodzity
tadne zrebaki [...|[ukradl-DP] 10 tucznych swini i 30 owiec. I za wszystko to
nie mogt otrzymad wiecej niz 30 bizantéw. Robert tapat takze ludzi, ktérzy
wykupywali sie chlebem i winem. A jednak to wszystko nie nasycato
go".226

Trudnosci ekonomiczne okazaly sie przejsciowe. Zaréwno Guiscard jak i
Ryszard wzglednie szybko odnalezli si¢ w nowym miejscu pobytu. Szybko
pieli sie w gore. W roku 1048 w obliczu sSmierci Rainulfa II, Ryszard przejat
ksiestwo Aversy, natomiast Robert stopniowo budowal w polnocnej
Kalabrii panstewko osadzone na kilku zamkach oraz na ekonomiczno-
militarnym poddanstwie bogatych miast Bisigniano, Cosenza, Martirano:
"W pewnym pobliskim mieScie, ktére nazywato sie Bisignano |...] 2yt Piotr,
syn Tiro. Robert uczynit z nim pakt: wzigt go za swojego ojca a Piotr
traktowatl go jak syna. I dogadali sie, aby takq przeprowadzi¢ rozmowe.
Piotr stanqt ze swoimi ludZzmi w miejscu pewnym a Robert ze swoimi wyszli
na pole. Robert rozkazatl swoim ludziom zostacé z tytu. Piotr uczynit to samo.
I ponownie ci spotykali sie, aby rozmawiaé. Piotr ofiarowal mu usta do
pocatowania a Robert zacisngl ramieniem jego szyje. I obydwaj spadli z
koni. Ale Piotr lezat na ziemi pod naciskiem Roberta. I Normanowie
przybiegli, ci zas$ [ludzie Piotra-DP| z Kalabrii uciekli. Piotr zostal
zaprowadzony do skaly Sw. Marcina i tam byt dobrze strzezony. Pézniej
Robert uklgkt, ztozyt ramiona i prosit o mitosierdzie i przyznal, ze zgrzeszyt.
Ale to bogactwo Piotra i jego [Roberta] ubdstwo zmusity go, aby tak
uczynit.” I poniewaz jestes moim ojcem przystoi abys pomégl ubogiemu
synowi.”... I Piotr obiecat wypetni¢ obietnice i zaptacil 20 tysiecy zlotych
monet. Tak odszedl caly i zdrowy. I zostat uwolniony z wiezienia. A Robert
przyznal Piotrowi zwolnienie od podatku i | ...} [zapewnil], Ze jego [Piotra]
bydto bedzie bezpieczne zaréwno w czasie pokoju jak i wojny.227

W czasie, kiedy mieszkal w Scribla walczqc zawziecie przeciwko
Kalabryjczykom, Robert Guiscard widzaqc, ze jego ludzie wykariczali sie z
powodu niezdatnosci miejsca i zmiennoSci klimatu przeniést sie dalej w
poszukiwaniu bardziej zdrowego miejsca; ale nie wycofujac sie jak tchérz
uciekajacy przed nieprzyjaciotmi [...] prawie kroczyl przeciwko wrogowi 1
zbudowat zamek Sw. Michat. Po tym jednak jak wzniést zamek nie
znajdowal pozywienia, w ktéore mdéglby go zaopatrzyé;, w rzeczywistosci
mieszkaricy tego kraju przeniesli do pobliskich warowni wszystko, co mieli,
aby nie zostalo im skradzione. Pewnego wieczoru giermek, ktory stal na
czele jego dworu spytat go, co beda jes¢ nazajutrz on i jego rycerze. Mowil,
Ze nie ma ani pokarmu ani pieniedzy, aby go kupié; a nawet gdyby mial

226 Amatus III, cap.9.
227 Amatus III, cap.10.
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pieniqdze nie znalazlby miejsca, dokad [moglby-DP] udaé sie w pokoju.
Guiscard mial przy sobie okoto szesSédziesieciu takich, ktérych zwano
Stowianami, doskonale znajacych Kalabrie, ktérzy byli mu wierni prawie
jak bracia z [wielkimi- DP] darami i jeszcze wiekszymi obietnicami. Spytat
ich, czy znali jakie$s miejsce pobliskie, ktére mozna by byto zlupié. I
odpowiedzieli, ze po drugiej stronie wysokich gor, poprzez drogi bardzo
skaliste i w dolinach najgtebszych |...| znajduje sie ogromna zdobycz, ktéra
jednak nie moze byé stamtqd wydobyta bez wielkiego ryzyka. Mowi sie, ze
Robert taka dat odpowiedz: ,,Naprzéd najdrozsi, wy, ktérzy podtrzymujecie
mnie przy zyciu! Nie pozwodlcie bysmy cierpieli gtéd. W rzeczy samej wiele
razy styszeliSmy, ze ci, ktorzy zaryzykowali pierzchli [...] ale nigdy nie byt
chwalony ten, co zmart z glodu. Idzcie, dodat, jak nocne drapiezniki.
Pijaristwo czyni Kalabryjczykdw mniej uwaznymi i poniewaz dzis jest dzien
Swiqteczny oddali sie [oni-DP] wedle zwyczaju ucztom i piciu. Pdjdzcie
przede mna a ja péjde za wami w pelnym rynsztunku.[...] Los, ktéry tym
razem usmiechnqgl sie do niego, w przysztosci nie mial odwréci¢ sie od
niego. Wzbogaciwszy w ten sposob swodj zamek a takze poprzez okup
zaptacony przez wieznidw uciemiezyt bardziej Kalabryjczykoéw ciggtymi
rajdami’”. 228

Bogactwa ze zrabowanych miast pozwolily Guiscardowi na prowadzenie
regularnego zaciagu do armii swojego prowincjonalnego wladztwa.
Waznym czynnikiem, ktory odgrywal istotna role bylo pochodzenie
najemnikow. Malaterra wyraznie stwierdza, ze Guiscard nie ufatl
najemnikom stowianskim znajdujacym sie na jego stuzbie.?2° Porzadek na
potudniu w latach 1051-52, bardzo kruchy zreszta zostal powaznie
zaburzony najpierw przez zabojstwo Drogona, a niedlugo podzniej przez
Smier¢ wpltywowego wiladcy i protektora Normanow Guaimara IV ksiecia
Salerno (1052 1).

Imperium bizantyjskie czynilo wysilki, aby odzyskac¢ ziemie utracone w
Kalabrii i Apulii, ale inicjatywa antynormanska w tych niespokojnych
czasach wyszla z innego osrodka. Papiestwo od poczatku z niepokojem
spogladato na wzrastajace w potege ksiestwa normanskie. W momencie, w
ktorym Unfred i Guiscard na poczatku lat 50-tych XI wieku rozpoczeli
regularny podboj ziem Beneventu i Kalabrii, papiez Leon IX zdecydowat sie
na interwencje. Kolejnym przelomem w dziejach podboju Italii przez
Normanow byl rok 1057, w ktorym zmarl Unfred. To czas, w ktorym
mozna mowiC o prawdziwej emancypacji politycznej Guiscarda. To na
niego przechodzi po Smierci brata tytul ksigzecy: 230"[...] po Smierci
Unfreda, jego [Guiscarda-DP]| brata natychmiast wyruszyt do Kalabrii. I
przemierzala pola i gory ziem, ktére zdobyl i w kréotkim czasie przejal

228 Malaterra I, 16.
229 Malaterra I, 16-17.
230 Amatus VI, cap.2, Wilhelm z Apulii II, v. 364-415 .
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wszystkie fortece tego kraju, procz Reggio. Gréd ten nie zostat mu [bowiem-
DP| oddany dobrowolnie przez mieszkancéow [wiec] zdobyt ja sita. |...]
Robert [...] nie byt juz nazywany ,conte”, lecz ,duca”. Nigdy nie
zrezygnowat z przydomka Guiscard. I kiedy Robert Guiscard w taki sposéb
zdobylt wszystkie fortece Kalabrii, zostat duca Kalabrii [...]. Przemierzyt catq
nizine Apulii i oblegt Troie i podbit ja sila swego oreza.

Bylo jasne, ze byt on silniejszy i potezniejszy od Imperatora [cesarza
niemieckiego| albowiem imperator Henryk jakkolwiek potezny by nie byt
nie zdotatl zdoby¢ Troi, podczas gdy duca Robert poddat ja swej wladzy.231
Ksiaze dokonuje tego, co nie udalo sie cesarzowi. Amatus w formie
eleganckiej klamry wiaze ze soba dwa oblezenia i dwie rozne postacie,
cesarza niemieckiego i wodza normanskiego. Zdobycie Troi traktowane jest
jako duchowe zwyciestwo nad Bizantyjczykami jako caloscia. Oczywiscie
twierdzenie, ze swa potega przewyzsza Guiscard cesarza niemieckiego
tchnie megalomania niemniej jednak nalezy zauwazyc, ze w Italii na blisko
30 lat przed wybuchem wojen na Batkanach, prowadzonych przez
Guiscarda w latach 80-tych, znalezli sie ludzie stawiajacy jego postac w
jednym rzedzie z potegami Owczesnego sSwiata. Wiladza i tytul, ktory
otrzymal Robert wymagaly jednak sankcji, jesli nie cesarskiej to
papieskiej. Okazja do potwierdzenie uprawnien Guiscarda stala sie wizyta
papieza Mikotlaja II w Melfi. W tekstach Annales Romani wizyta ta oraz
porozumienie, do jakiego, zdaniem Kurii Rzymskiej, zostal zmuszony
papiez Mikotaj, nabiera szczegolnie wyrazistego charakteru. Kronikarz nie
zawahal sie nazwa¢ Normanéw ,Saracenami”, co w tym wypadku mozna
traktowac jako najciezsza z obelg, na jakie Rzym mogl sobie pozwoli¢ oraz
co wskazuje jak bardzo zaostrzone i napiete stosunki panowaty w tamtym
czasie pomiedzy Guiscardem a Rzymem.

"Tymczasem dowiedzial sie [Guiscard-DP] o przybyciu papieza Mikotaja II
[...] Melfi go przyjeto i|...] tam zostal przyjety przez papieza. Przybywal on |
papiez] w te strony, aby prowadzié sprawy koscielne, bowiem w tych
ziemiach ksiezaq, lewici i wszyscy klerycy zenili sie publicznie.|...] Po
zakoriczeniu synodu papiez Mikolaj na prosbe wielu dat Robertow: wtadze
ksiazeca [ducale]. Tylko jemu miedzy wszystkimi hrabiami zostata wtadza
ksiecia a przez Slubowanie stalt on sie powiernikiem papieza i przez co
zostata mu nadana cata ziemia kalabryjska i apulijska oraz panowanie
nad jego rodakami w Italii".232

"Wtedy Hildebrand na rozkaz papieza Mikotaja udat sie do Apulii do
Roberta conte Saraceni [i-DP] ustanowit go ksieciem i zawart z nim umowe;
ten ostatni zas obiecal wiernosé Kosciolowi Rzymskiemu 1 wspomnianemu
papiezowi Mikotajowi, podczas gdy wczesniej w czasach papieza Leona byt

231 Amatus IV, cap. 3.
232 Wilhelm z Apulii II v. 364 — 415.
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wrogiem i niewiernym. Potem wspomniany ksiqze wystat do Rzymu razem
z Hildebrandem trzech swoich wodzéw wraz 300 Saracenami, aby pomaoc
papiezowi Mikotajowi... 233

Papiez w bardzo konkretny sposob wykorzystal pomoc militarna, jaka
ofiarowal mu Guiscard. Tekst umowy w Melfi, znany w literaturze
przedmiotu szerzej jako konkordat w Melfi, nie wspominal, co prawda o
uzyciu wojsk normanskich w rozgrywkach wewnetrznych w Rzymie,
niemniej jednak pozostaje faktem, ze natychmiast po powrocie papiez
przystapit do rozprawy z przeciwnikami politycznymi234:"Czcigodny papiez
chroniony przez Boga udat sie do Apulii i wyrwat Normanéw z wiezéw
ekskomuniki przyznajac im w inwestyturze calq Apulie i Kalabrie oraz
ziemie Swietego Piotra juz przez nich zajete z wyjatkiem Beneventu. Przyjal
ich catkowite oddanie i zmusit do zlozenia przysiegi i z nimi natychmiast
udal sie do Rzymu |[...]Albowiem nie tylko sttumili pyche Tuskulanéw,
Praenestinow i Nomentanéw, ale minqwszy Rzym zniszczyli wszystkie
zamki ksiecia Gerarda az do Sutri..."235

Powracajac do problemu witadzy ksiazecej, Guiscard w Melfi mial uzyskac
potwierdzenie tytutu odziedziczonego po Unfredzie. Tytul duca Italiae lub
Apuliae byl uzywany w tytulaturze cesarstw niemieckiego i bizantynskiego
w stosunku do oséb majacych reprezentowac autorytety cesarzy na
terenach Italii potudniowej.236Relacje miedzy papiestwem a niemieckim
dworem cesarskim ulegly pogorszeniu po Smierci Henryka III, kiedy to tron
objal, bedacy pod wplywem matki, Henryk IV. W tym czasie priorytetowym
celem polityki papieskiej stalo si¢ uwolnienie od wplywow wladzy
Swieckiej. Skutecznym poparciem tych aspiracji mogta by¢ sila militarna,
ktora na dobrg sprawe reprezentowali w Italii potudniowej tylko
Normanowie. Dla Guiscarda umowa w Melfi stwarzala szanse na trwale
poparcie papiestwa dla jego przedsiewzie¢ militarnych. Jednakze Amatus
milczy o sankcji papieza dla ducale Roberta, co moze da¢ asumpt do
twierdzenia, ze Guiscard w rzeczywistoSci zostal obwotany duca przez
wiwatujace wojsko po zdobyciu Reggio.

233 Annales Romani [w:] Liber Pontificalis, ed. Duchesne , II, Paryz 1892, s. 335

234 Tekst przysiegi Guiscarda jest o tyle ciekawy, ze moze stanowic¢ wyliczenie wszelkich
przewin jakich wedle Kurii Rzymskiej mieli dopusci¢ sie Normanowie; zob: Przysiega
Roberta Guiscard papiezowi Mikolajowi, Melfi VIII 1059 r. [w:] Deer, J. Das Papsttum und
die suditalienischen Normannenstaaten, Gottingen 1969, s.17 inn.

235 Bonizone z Sutri, Liber ad amicum, VI; MGH, Libelli de lite, I, s.593.

236 Lupo Protospata, Chronicon,ok.r.1020, MGH, Scriptores V,s.57:”...w tym roku umart
Amira i Melo, duca Apulii...”;Notae sepulchrales Bambergenses, MGH Scriptores XVII,
s.640: "...Ismael, ktérego swiety Henryk uczynil duca Apulii jest pogrzebany w kapitule,
obok oltarza swietej Marii Magdaleny po lewej stronie..."; Lupo Protospata,
Chronicon,ok.r.1051, MGH, Scriptores V,s.59:"...w miesigcu lutym Argiro z Barii zostat
ustanowiony principe et duca Italiae...".
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Potwierdzenie tej tezy mozemy odnalez¢ w kronice Gotfryda Malaterry: "W
ten sposéb po zdobyciu miasta [Reggio-DP| spetnilo sie marzenie Roberta
Guiscarda; zostat on obwotany ,duca” w chwale triumfu.237

237 Malaterra I, 35.
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Najezdzcy i ofiary. Sigelgaita z Salerno

Problemem, ktory chcialabym poruszy¢ w niniejszym rozdziale to
sposob, w jaki Amatus kreuje wizerunek, tych ktérych Normanowie zastali
na ziemiach Italii w momencie przybycia- Longobardow, w szczegolnosci
arystokracji longobardzkiej. Oczywiscie calosciowe omowienie tak szeroko
zakrojonego tematu jest tutaj niemozliwe, dlatego chcialabym sie
skoncentrowac na postaci Sigelgaity z Salerno i jej najblizszej rodziny. Jest
to trudne zadanie, jesli wezmie si¢ pod uwage, ze przed rokiem 1200
postac kobiety jest rzadko przedmiotem zainteresowania historiografow
europejskich, jednakze wspomniana posta¢c stanowi tutaj wyjatek.
Wilhelm z Apulii, oceniajac z o0golnej perspektywy stosunek
przybywajacych do Italii Normanow wzgledem ludnosci, ktora tam zastali
pisal: , Przerazato ich to, ze sq tak nieliczni w ogromie wrogéw otaczajqacych
ich z wielkimi sitami. Dlatego zadne miejsce nie wydawalo mi sie
bezpieczne ani w gérach ani w dolinach. Ale kiedy nie mieli nadziei na
znalezienie pomocy [albowiem] pokonanym wszystko wydaje sie zlowrogie i
nawet Los sam zdaje sie sprzyjaé zwyciezcom, wtedy gdy tak tutali sie tak
niestabilni po wielu miejscach [ale] w zadnym nie mogli znalez¢é bezpiecznej
siedziby. Oto zas$ bdjka oferuje im miejsce postoju. Oni, bowiem przylaczali
sie do Longobarda, o ktérym wiedzieli, ze jest silniejszy i wielce
wspomagali go, aby byé dzieki takiej stuzbie, byé ochranianym wobec
innych 1 aby osiqggajac wielkie sukcesy wojenne mogla zabtysnqé ich
stawa. 7238
Bariera kulturowo-komunikacyjna byla niewatpliwie jednym =z
najwazniejszych czynnikow warunkujacych izolacje przybyszow w nowym
srodowisku. Oczywiscie, jezeli wezmiemy pod uwage, ze rozpatrujemy
wypadek w pewnym sensie szczegolny — sa to, bowiem grupy najemnikow,
z definicji zloZzone jedynie z mezczyzn, motywowanych, to oczywiScie
generalizacja, checia zarobku badz zdobycia ziemi, ktorej zabraklo dla
nich w ojczyznie. Czy w takim wypadku bariera kulturowo-jezykowa byta
w rzeczy samej czynnikiem istotnym? Niewatpliwie istniala — Normanowie
budzili wsrod ludnosci zaciekawienie swoja odmiennoscia, ktore dopiero
"pozniej zamienilo sie w obojetnosS¢ zabarwiong strachem. W tym ujeciu,
na samym poczatku o wiele wazniejsza sprawa byly porazki, ktorych
doznawaly te grupy. Nie tyczylo sie to w rownej mierze calej zbiorowosci
przybyszy; coraz wazniejsza sprawa stawat sie wybor dowodcy-wystepowat
on w imieniu calej grupy i musial cieszy¢ sie¢ powazaniem i zaufaniem.
Cechy, ktorymi musial sie on wyrozniac¢ oraz procesy, ktore prowadzity do
wybor tej a nie innej jednostki w obrebie grupy staratam sie przedstawic w

238 Wilhelm z Apulii I, v. 104-170.
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jednym z poprzednich rozdzialow. W tym momencie chciatabym skupic sie
na celach natury politycznej, ktore staly si¢ przedmiotem aspiracji wodzow
normanskich oraz roli, jaka w realizacji ich zamierzen odegrala instytucja
malzenstwa. Naturalnie, nie wszystkie zwiazki zawarte na terenie Italii
pomiedzy Normanami a miejscowymi kobietami moga byc¢ przedmiotem
naszego zainteresowania, bowiem, abstrahujac od faktu, iz bylo ich
niewiele, dane o nich sa szalenie szczupte.

Jedynie zwiazki zawierane pomiedzy przedstawicielami arystokracji
longobardzkiej i najznamienitszymi wodzami Normanow sa uchwytne w
Swietle zrodet i do tej grupy niewatpliwie nalezalo zawarte w 1058 r.
malzenstwo Sigelgaity z Salerno i Roberta de Altavilla. W Aleksjadzie
Sigelgaita jest jedynie kilkakrotnie wspominana.23° Patricia Skinner w tych
nielicznych wzmiankach greckiego przekazu dopatrzyla sie prob kreslenia
wizerunku postaci, w tym wypadku autorka zatozyla, Ze Anna dostrzegajac
u boku Guiscarda postac¢ Sigelgaity miala pewne okreslone przekonania
czy tez wyobrazenia tyczace sie¢ wojowniczej ksiezniczki longobardzkiej,
czemu tez nadala postac swoistego portretu psychologicznego.240 W
pierwszym z fragmentow Aleksjady w ktorych pojawia sie postac Sigelgaity
widzimy, jak probuje ona przekonac¢ meza aby nie rozpoczynal niestusznej,
w jej przekonaniu, wojny z Bizancjum. Bedac chrzescijanka, nie moze
zgodzi¢ sie, by jej wspolmalzonek przelewal krew Grekow. W obliczu
rozpoczynajacego sie konfliktu nie pozostaje jednak biernym sSwiadkiem
wydarzen: towarzyszy Guiscardowi w drodze z Salerno do Otranto. Jest to
okazja dla Anny do wyrazenia swego prywatnego sadu na temat
zachowania ksiezniczki.?4! Ksiega czwarta przynosi najszerszy opis
zachowania Sigelgaity na polu bitwy, kiedy zatrzymuje ona pierzchajacych
w panice Normanéw slynnym okrzykiem: “Dokad uciekacie?! Zatrzymajcie
sie, badzcie mezczyznami!”. Po raz ostatni widzimy Sigelgaite przy lozu
umierajgcego Roberta, gdzie w obecnosci ”"zalewajacego sie lzami” syna,
potwierdza ona ustalenia dotyczace sukcesji Rogera.

W oparciu o te fragmenty przekazu nie jesteSmy w stanie dopatrzyc¢ sie,
tego, co Skinner okresla jako zachwyt Porfirogenetki dla odwagi, mestwa i
ambicji Sigelgaity, nie sadze takze by mozna tu bylo moéwi¢ o probach
Swiadomego kreslenia wizerunku tej postaci.24?2 Anna ukazujac te postac¢ w
kilku wybranych kadrach historii, nie kresli catosciowego jej portretu, jest
to raczej w moim odczuciu wizerunek wewnetrznie sprzeczny. Pozostaje

239 Anna Komnena, Aleksjada, przel. O. Jurewicz, t. I, Warszawa 1959; [,12; [,15; IV,6;
VL6.

240 P. Skinner , Halt ,Be Men!: Sikelgaita of Salerno, Gender and the Norman Conquest of
Southern Italy, [w:] Gender and History, 12,3, 2000 r.,s.622-641.

241 Aleksjady, I, 15: ” ona brata udzial w wyprawie meza; kobieta w zbroi jest rzecza
straszna...”.

242 P, Skinner, Halt, Be Men!: Sikelgaita of Salerno, Gender and the Norman Conquest of
Southern Italy, s.623.
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pytanie, w jaki sposob inni historycy epoki, a w szczegolnosci Amatus,
widzieli postac Sigelgaity z Salerno, kobiety, o ktérej Anna ironicznie
stwierdzila, iz ,bedqc Pallas, nie byta Atenqg”.243

Sigelgaita urodzita si¢ 0k.1040 r. Byla corka Guaimara IV, ksiecia
Salerno oraz jego zony Porpory z Tabellaria. W czasach bezposrednio
poprzedzajacych pojawienia sie¢ na potludniu Italii pierwszych grup
Normanow, ksiestwo Salerno i dynastia, ktérej Guaimar byt spadkobierca,
byly kluczowym czynnikiem zapewniajacym rownowage polityczna
regionu. W rozdziale poprzednim wspomnialam o pojeciu wiezi ojcowskiej,
o ktorej wspomina Amatus, a majacej wyrazac sie celowa polityka ksiazat
Salerno, dazacych do zminimalizowania niebezpieczenstwa, ktore niesli ze
soba Normanowie poprzez kolejno zawierane zwiazki malzenskie. Za
dowodcow normanskich wydawane byly kolejno corki i siostrzenice
Guaimara IV i zwiazki te mialy wzmacnia¢ sojusze zawierane przez
ksiestwo Salerno z Wilhelmem Zelazne Ramie, Wilhelmem z Pryncypatu
oraz Drogonem. Swym nastepca uczynil Guaimar syna Gisulfa wraz z
ktorym wspolrzadzit od 1042 r. Jednakze po Smierci ksiecia (czerwiec
1052r.), przed Gisulfem zaistniala koniecznos¢ dalszych sojuszy i
ustepstw w obliczu wzmocnienia sie pozycji Normanow w Italii. W tym
konkretnym wypadku chodzilo szczegbélnie o Roberta Guiscarda, ktorego
wplywy wzrosly po malzenstwie z siostra Gisulfa, Sigelgaita. Mariaz, ktory
mial zagwarantowac¢ ksiazetom salernitanskim bezpieczenstwo w
ostatecznym rozrachunku stal sie podstawa podboju ksiestwa,
dokonanego przez Guiscarda w latach 70-tych XI w. Nalezy mie¢ na
uwadze, ze jesli idzie o aranzowanie mariazy wiazacych sie z korzysciami
natury badz to politycznej badz to prestizowej, postepowanie Roberta bylo
kontynuacja tradycyjnej polityki rodziny de Altavilla. Malzenstwa jego ojca,
Tankreda de Hauteville rowniez zawierane byly w celu uzyskania
doraznych korzysci. Obydwie jego zony pierwsza, Muriella, jak i druga, jej
siostra, Fresenda byly coérkami ksiecia Ryszarda 1.244  Tankred byt
rycerzem i posiadaczem skromnego patrymonium, wlasciwie jednego
manoru, w Hautville-la-Guichard, potozonym okolo oSmiu mil na
potnocny-wschod od Coutances. Urodzit sie pod koniec wieku X, i nalezat
do trzeciej generacji wikingow osadzonych na tych ziemiach przez Rollona.
Jego postac jest notowana w zrodlach; wiele legend poswiadcza jego
fenomenalng site fizyczna posrednio swiadczac, iz byt niejako produktem

243 Aleksjada I, 15,5.

244 Muriella i Fresenda byly nielegalnymi céorkami Ryszarda I, ksiecia Normandii; por.:
R.BlUnemann, Robert Guiskard 1015-1085. Ein Normanne erobert Stiditalien, Kéln 1997,
S. 6, 242, 247 .
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czasow, ktore powoli odchodzity do przesztosci.24> Gruboskérny, brutalny i
ubogi — te cechy najlepiej odmalowatyby postac zalozyciela rodu:

"Byt pewien rycerz ze wspanialego rodu o imieniu Tankred, ktéry posiadat
z prawa dziedzictwa posiadtosé [...] i wzigl za zZone kobiete [Murielle]
stynna z powodu zwyczajow i pochodzenia, od ktérej z naturalnym
uplywem lat miat pieciu synéw, ktérzy poézniej byli ksiazetami; ksigzetami
tak Wilhelma, o przydomku Zelazne Ramie, Drogona, Unfreda, Gotfreda i
Serlona. Kiedy zmarla ich matka i z powodu wzglednie mlodego wieku nie
zachecajacego do wstrzemiezliwosci, ten czlowiek uczciwy i nienawidzqcy
wszelkiej bezecnosci ponownie sie ozenit, wybierajac byé zadowolonym z
jednej a prawouwitej niz pomazaé sie plugawymi mitoSciami z konkubinami.
Pamietal, bowiem o tych stowach Apostota:” Niech kazdy bierze Zone, aby
uniknaé lubieznoSci i tego, co idzie za tym. Bog bedzie sadzit lubieznikéw i
cudzotoznikow?”.246

"[...] Matzonka miala na imie Fresenda, nie gorsza od pierwszej [byla] jesli
idzie o réd i obyczaje. I w prawym tozu poczeta mezowi siedmiu synéow w
dzielnosci i godno$ci nie gorszych od dzieci wczesniejszych. I tutaj
wyliczymy ich imiona: wyliczamy najpierw Roberta zwanego Guiscardem,
ktory pozniej zostat ksieciem Apulii i wladcq Kalabrii, cztowieka wielkiej
madrosci, stratega hojnego i $miatego; drugi syn Malger, trzeci Wilhelm,
czwarty Alvered, piaty Umbert, szésty Tankred, siodmy Roger, najmtodszy,
ktory mial zosta¢ zdobywca Sycylii i ksieciem. Matka wychowujac swoich
synow z wielka troskag i uczuciem macierzyriskim traktowata z ogromnaq
mitosciq takze tych z poprzedniej zony, nie jej, lecz meza'".247

W polityce rodzinnej de Altavilla rzuca sie w oczy szczegolne eksponowanie
instytucji malzenstwa jako elementu propagandowego. W Normandii w
tamtym czasie funkcjonowaly na zasadach rownorzednych dwa typy
malzenstw. Pierwszy wiazacy sie z legalizacja, ktora dawal Koscioét i drugi,
wywodzacy sie z nordyckiej tradycji frilla, a okreslany w dokumentach jako
,more danico”.?48 Wiekszos¢ wodzow posiadata kilka Zon poslubionych
wedle more danico, jednakze legitymizacja wladzy w okresie pozniejszym
wymagala nierzadko odprawienia poprzedniej zony, co bez zbytnich
skruputow czyniono. Podkreslenie przez Malaterre prawomocnosci

245 R. Biinemann ,Robert Guiskard 1015-1085. Ein Normanne erobert Stiditalien,s.
6,9,30,133,164,167,241,244,247,250; H. Houben ,Roger II. von Sizilien. Herrscher
zwischen Orient und Okzident, 1997, s.9; tabl.1 ;A Thiele ,Erzdhlende genealogische
Stammtafeln zur europaischen Geschichte Band II, Teilband 2 Européische Kaiser-,
Konigs- und Furstenh&user II Nord-, Ost- und Stideuropa, 1994, tabl. 416; E.Curtis ,
Roger of Sicily and the Normans in Lower Italy 1016-1154, London 1912, s. 39-40.
246 Malaterra I, 4.

247 Malaterra I, 5; Fresenda wedle Orderica Vitala zostata pochowana w klasztorze
benedyktynskim Sw. Marii w Santa Eufemia w Kalabrii pOR: Orderic Vital Historia
Ecclesiastica ed. Chibnall, II, 90,; por: R. Binemann, Robert Guiskard 1015-1085. Ein
Normanne erobert Stiditalien, s.247.

248 por: P. Zumthor, Wilhelm Zdobywca, Warszawa 1994, s.76.
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zwiazkow zawieranych Christiano more przez dom Altavilla w obrzadku
lacinskim odpowiadato, zatem zmianie i wyborowi, przed ktorymi staneli
synowie Tankreda w Italii, gdzie wybor rytuatu mariazu dyktowaty wzgledy
polityczne. Jesli podazylibySmy za sugestia Taviani—-Carozzi i postrzegali
grupy normanskie jako efekt migracji obejmujacej jedynie mezczyzn,
doszlibysSmy do przekonania, ktore podziela wiekszos¢ badaczy, ze grupy
wspomniane potrzebowaly instytucji malzenstwa, by zalegalizowac wtadze,
ktora uzyskaly na drodze aneksji. Rozprawa Taviani-Carozzi poswiecona
malzenstwu Guiscarda i Sigelgaity, zawartemu w 1058 r., rozpatruje
problem pod katem korzysci plynacych z tego mariazu dla Roberta, nie
eksponujac jednakze tych aspektow, w ktorych kontrakt byt korzystny dla
jego zony.249

Jak wspomnialam poprzednio, w momencie w ktorym Gisulf, wypelniajac
obowiazki zmartego ojca, zaproponowal malzenstwo z Sigelgaita Robertowi
Guiscardowi, bylo to juz dluga tradycja domu salernitanskiego, by laczyc
ze soba niebezpiecznych wasali wiezami matzenskimi. Zgodnie z ta zasada
potencjalni wrogowie stawali sie¢ rodzing, lecz rownie czesto rodzina
stawala sie polem rywalizacji. Co istotne dla tego typu polityki
realizowanej przy uzyciu instytucji malzenskich, na tej samej zasadzie
Robert stawal sie rodzing Gisulfa, co kuzynki i siostra Gisulfa — rodzing
Guiscarda. By poslubi¢ Sigelgaite Robert zdecydowal sie oddali¢c swoja
poprzednia zone Alverade, ktora juz urodzita mu syna Marka — Boemunda.
Wedlug Amatusa, Robert uznal, ze zostal wprowadzony w biad i
malzenstwo z Alverada zostalo anulowane ze wzgledu na rzekome zbyt
bliskie pokrewienstwo stron.250 Twierdzenie Roberta dotyczace
nielegalnosci matlzenstwa z matka Boemunda byly przez wigckszosc
historykow pomijane, natomiast zwiazek z Sigelgaita byl traktowany w
kategoriach oczywistych korzysci politycznych. Matthew podkresla, ze
malzenstwo to niosto korzysci dla obu stron, bowiem po zdobyciu Salerno,
w 1076 r., Sigelgaicie musialo zaleze¢, by po Smieci Guiscarda wiladze
dziedziczyl jej syn, Roger. Mozemy dojs¢ do tego rodzaju konkluzji
rozpatrujac wydarzenia post factum, oczywiscie w roku 1058, kiedy Gisulf
wydawal za maz swoja 18-letnig siostre, wypelniajac obowiazki naktadane
na niego przez prawo, nie miala ona zadnego wplywu na decyzje brata.
Amatus ukonczyl swoje dzielo ok.r.1080, czyli w czasie, kiedy zarowno
Guiscard, jak i pozostale postacie pojawiajace sie na kartach jego dziela
jeszcze zyly. Amatus nakreslit portret Sigelgaity w momencie, kiedy
aktywnie uczestniczy ona w zyciu politycznym Italii, u boku meza, ktory
bezprawnie odsunal od wiladzy jej brata.

249 H. Taviani —Carozzi, La Principaute Lombarde de Salerno,IXe-XIe Siecle, Ecole
Francaise de Rome, Rzym 1991, s.932.
250 Amatus IV, cap.18.
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Historyk od samego poczatku podkresla réznice pomiedzy nig a jej bratem
Gisulfem, ktorego postac oddaje w najczarniejszych barwach, twierdzac, ze
pochodzil ,z plemienia wezowego” i sam ’byt jak zmija”.25! Amatus
wielokrotnie podkresla szczegolna role Sigelgaity - w jego przekonaniu byta
ona jedyna, ktora zashugiwala na nowy, niezwykle wysoki status, ktory
stat sie jej udzialem jako zZony Roberta. Ta kobieta, pochodzaca ze
szlachetnego rodu, madra i piekna byla, w przekonaniu Amatusa,
odbiciem lustrzanym Roberta - bogatego, pokornego i dzielnego wtadcy.
Sigelgaita nie pojawia si¢ w zrodlach i dokumentach przez pierwszych
siedem lat swego malzenstwa. W tym czasie urodzila ona Guiscardowi
dwoch synow: Rogera oraz Gwidona. W roku 1065 r. Guiscard i ona byli
obecni podczas dedykacji nowego kosciota pod wezwaniem Maria w Matina
juz w tamtym czasie Robert postugiwal sie tytulatura ,dux Calabriae et
Siciliae et contae Apuliae” , choc jeszcze formalnie nie zajal Salerno. W tym
samym roku Robert i Sigelgaita potwierdzili przywileje wspomnianego
wczesniej kosciota. Tym razem Sigelgaita zostala w dokumentach
odnotowana jako ,filia Guaimaris Salernis, i jej podpis znajduje sie pod
koniec dokumentu.252 Skinner podkresla identyfikacje Sigelgaity jako
corki poteznego wladcy, w imieniu ktorego, Guiscard kontrolowal pewne
obszary. Jej udzial w akcie notarialnym jako Zzony Guiscarda moze takze
poswiadczac pretensje legitymizacyjne Roberta.253

Przez nastepnych jedenascie lat Sigelgaita nie jest wzmiankowana w
dokumentach wydawanych przez Guiscarda. Jesli opierac sie na Amatusie
przez caly ten czas byla obecna przy boku meza prowadzacego wojne na
Sycylii. Postac¢ Sigelgaity jest wzmiankowana ponownie na poczatku lat
siedemdziesiatych i jest to zwiazane z epizodem, o ktorym pisze historyk
majacym miejsce podczas przerwy w czasie prowadzonego przez Guiscarda
oblezenia Palermo. Amatus wspomina, ze w tym czasie zawiodly dostawy
wina na dwor ksiazecy, tak, ze zarowno ksiaze Robert jak i znajdujaca sie
u jego boku Sigelgaita musieli zadowoli¢ sie¢ woda.2>* Chociaz wspomniany
fragment ma charakter anegdoty to jednak sSwiadczy o stalej obecnosci
Sigelgaity u boku Roberta. Jej rola byla szczegolnie istotna podczas
wydarzen z roku 1073, kiedy Robert przebywal tymczasowo w Apulii.
Amatus stwierdza, ze Robert zachorowal i w krotkim czasie rozeszly sie
pogltoski, ze zmarl. Dotarly one do Rzymu i to tez miato skloni¢ papieza
Grzegorza VII do wystosowania listu z kondolencjami do wdowy, w ktorym
zapewnial on tak Sigelgaite jak Rogera, ze Kosciol ma zamiar w dalszym
ciagu uznawac¢ waznos¢ wszelkich zobowigzan i umow zawartych w

251 Amatus III, cap.44, IV, cap.42.

252 A Pratesi, Carte Latine di Abbazie Calabresi Provenienti dall’Archivio Aldobrandini
[w:] Studi e Testi 197,Watykan 1958, dok.I,II.

253 P.Skinner, Halt, Be Men!: Sikelgaita of Salerno...,s.627-628.

254 Amatus VI, cap. 18.
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okresie poprzedzajacym Smier¢ Guiscarda. Procz tego papiez zapraszatl
Rogera do przyjecia dziedzictwa po ojcu wlasnie z rak Stolicy Apostolskie;.
Amatus przytacza ten list w calosci, chociaz nie jest on wymieniony w
rejestrach papieskich; tres¢ tego listu byla juz przedmiotem studiow
historycznych, dlatego tez pozwole sobie pominac ten problem w dalszych
rozwazaniach.25%

Nieobecnosc¢ Sigelgaity przez pierwszych siedem lat trwania jej malzenstwa
z Guiscardem mozna wytlumaczyC koniecznoscig urodzenia nastepcy,
zapewnienia sukcesji tronowi Salerno jak rowniez ugruntowaniu pozycji
jako zony. W pézniejszych dokumenty kosciola Swietej Trojcy La Cava
Sigelgaita wystepuje jako kodonator licznych fundacji koscielnych
wystawianych przez Roberta; tym samym nawiazuje ona do dtugiej tradycji
swojej rodziny w tej mierze. Nalezy pamietac ze podkreslanie roli Sigelgaity
lezato takze w interesie kosciota La Cava, ktory tam poprzednio, za rzadow
Guaimara jak i obecnie, kiedy wladze przejal Guiscard i stojaca u jego
boku Zona, w dalszym ciggu otoczony byl prestizem i opieka wladcow
Salerno. W roku 1076 Robert Guiscard zdobyl Salerno rzadzone przez
brata Sigelgaity, Gisulfa. W kronice Amatusa to wydarzenie stanowi punkt
kulminacyjny, ktorego przebieg kronikarz opisuje z dramatycznymi
detalami. Sigelgaita w obliczu konfliktu pomiedzy bratem z mezem starala
sie zaistnie¢ w roli mediatora, jednakze nie mozna bylo w zaistnialych
okolicznosciach liczy¢ na rozwiazanie polubowne. Dramatyzm sytuacji
podkresla dialog pomiedzy Gisulfem a Guiscardem, prezentujacy postac
tego pierwszego w jak najgorszym swietle.256

Guiscard w wyniku prowadzonego oblezenia zmusil Gisulfa oraz
pozostalych czlonkow jego rodziny, nie wylaczajac siostr Sigelgaity, do
ucieczki, do miejsca okreslanego w zrodiach jako rocca, potozonego
niedaleko miasta.25” W tym momencie Sigelgaita nie mogta catkowicie
zerwaC wiezow laczacych ja z pokonanymi. Na prosbe jednej z siostr
sprowadzila do rocca, za zgoda meza, zywnos¢. To bardzo ciekawy moment
w przekazie Amatusa, z jednej bowiem strony Sigelgaita zapewnia swojej
rodzinie niezbedne do przetrwania Ssrodki, jednakze z drugiej strony nie
moze im udzieli¢ dalszego wsparcia, chociaz jej pozycja niewatpliwie jej to
umozliwiata.258 Ksiezniczka odnajduje si¢ zatem w nowych okolicznosciach
i spelnia oczekiwania otoczenia wypelniajac role litoSciwej i wspolczujacej
wladczyni. Nalezy zwroci¢c uwage na fakt, Ze w tym kontekscie podkresla
ona tym samym, ze nie nalezy juz do ,tamtego’ Swiata, wszelkie wiezy
laczace ja z ginacym swiatem wolnych ksiestw longobardzkich zostaty

255 L.R.Menager, Recueil des Actes des Ducs Normandes d’Ttalie, I, 23, Societa di Storia
Patria per la Puglia, Bari, 1981.

256 Amatus VIII, cap.13.

257 Por.: P. Skinner, Halt, Be Men!: Sikelgaita of Salerno...,s.629.

258 Amatus VIII, cap.26.
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zerwane w momencie zawarcie malzenstwa z Guiscardem. Po upadku
Gisulfa i zdobyciu Salerno w zyciu Sigelgaity otworzyl sie nowy okres.
Nastepnych pie¢ lat uptyneto na kampaniach balkanskich opisywanych
przez Anne i Sigelgaita byla obecna przy sSmierci Guiscarda na wyspie
Kefaleni w 1085 r. W tym czasie Boemund, najstarszy jego syn byl chory w
I[talii, byla w stanie zaaranzowac, by Roger stal si¢ jego nastepca.29
Niewatpliwie relacje macocha - pasierb, jesli w gre wchodzita polityka nie
mogly ukladac sie bez tar¢ i dysonansow, lecz wysoka pozycja Sigelgaity
data asumpt do oskarzen znacznie dalej idacych. W Aleksjadzie postac
Boemunda pojawia sie wielokrotnie. Nie ulega watpliwosci, ze jego pozycja
u boku ojca i udzial w wojnach na Balkanach prowadzonych przez
Guiscarda mogly dawa¢ mu wszelkie podstawy do oczekiwan, ze to on
wlasnie zostanie jego sukcesorem. Tak sie jednak nie stalo. Anna
Komnena przyblizajac jego postac, ktora jeszcze wiele razy powroci przy
opisach zdarzen juz niezwiazanych bezposrednio ze sprawami Italii, pisze:
”Boemund przystapit do dziela z zapalem i niepohamowanq energiq. Jak
piorun spadt na Kaniny, Jerycho, Aulone i okolice, zdobyt je kolejno.
Walczqc bez przerwy pustoszyt ziemie sqgsiednie i puszczal z ogniem. Byt
jak przerazliwie gryzacy dym, niosqcy sie przed ogniem, jak zapowiedz
oblezenia przed wielkim oblezeniem. Mozna by powiedzieé, Zze obaj, ojciec i
syn, to szarancza i gqgsienice. To, co ocalato przed Robertem, niszczyt i
pozeral jego syn, Boemund.”260

Anna Komnena kilkakrotnie okresla Boemunda jako mtlodszego syna
Guiscarda.26! Thumacz Aleksjady na jezyk polski, Oktawiusz Jurewicz
uznal takie stwierdzenie autorki przekazu za blad, co tez znaczyl w
odnosnych partiach komentarza. OczywiScie nie ulega watpliwosci, ze
Boemund byl pierworodnym synem Guiscarda, nie mozna takze watpi¢ w
fakt, ze Anna o tym wiedziala. Dochodzimy, zatem do przekonania, ze
odsuniecie Boemunda jako uprawnionego spadkobiercy ojca musiato
dokonac sie jeszcze przed wyruszeniem ich obu na wyprawe a uzycie przez
Anne w odniesieniu do tego pierwszego okreslenia ,mtodszy” bylo tego
zewnetrznym wyrazem. Kolejnym problemem, wigzacym sie¢ z poprzednim
zagadnieniem jest zagadkowe uzycie w odniesieniu do Boemunda
przydomka odviokog Jurewicz usilujac wyjasni¢ pojawienie sie takiego
wyrazenia powotuje sie¢ na rekopis Coislinianus z XII w, ktory podaje
zblizone, zdaniem tlumacza, slowo veaviokog, co takze pozwolilo mu w
przekonujacy sposob wyjasni¢, dlaczego Anna Komnena okresla
Boemunda jako mlodszego syna Guiscarda.

259 por.: D. Matthew, The Norman Kingdom of Sicily, Cambridge 1992, s.18.
260 Aleksjada I, 1,14.
261 Aleksjada I,14,4; V,3,3, V,3,4.
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W komentarzu tlumacz dodaje, ze Normanowie okreslali Boemunda jako
mlodszego w zwiazku, z czym uczynila tak tez Anna.262 Zadne ze zrodet
italskich z epoki, Amatus, Malaterra czy Wilhelm z Apulii nie potwierdza
takiej tezy. W kazdym z tych zrodel Boemund figuruje jako starszy syn
Roberta, zadne takze nie podaje szczegolow zwiazanych z odsunieciem
Boemunda od sukcesji.263 Z pewnoscig rowniez miedzy soba Normanowie
nie okreslali Boemunda mlodszym, jako Zze w ich rodzimym jezyku nie
istniatlo przyporzadkowanie laczace, tak jak ma to miejsce w grece czy
tacinie, pojecia ,starszy” —,mlodszy” z gradacja waznosci, dostojenstwa czy
pierwszenstwa. W jaki zatem sposob wytlumaczyc¢ ,bledy” Anny Komneny?
Autorka Aleksjady miala, cho¢ by¢ moze ograniczony, wglad w stosunki
panujace w otoczeniu Roberta Guiscarda. Jest prawdopodobne, ze
pogloski o planowanym odsunieciu Boemunda od wiadzy dotarty takze do
greckich wywiadowcow czy emisariuszy Aleksego i to takze dalo asumpt
ksiezniczce, by okreslac Boemunda jako mlodszego W znaczeniu
pozbawionego dziedzictwa. W moim przekonaniu jednakze uzyty przez
Anne jako przydomek Boemunda ,odviokog” moglby réownie dobrze byc
znieksztalcona forma stowa odavvag, oznaczajacego btazna, ghupca,
wesotka. Przeksztalcenie formy dokonaloby sie na zasadzie obocznoSci
samoglosek lub po prostu bledu i w tym wypadku wydzwiek uzytego przez
Komnene stowa bylby wyszydzajacy i obrazliwy.26¢4 Fakt, Ze Anna
wiedziala, ze Boemund zostal pozbawiony dziedzictwa nie ulega raczej
watpliwosci. Poswiadczaja to slowa Aleksjady: ” Tuz przed wkroczeniem do
Illirti pozostawit [Guiscard-DP| Rogera jako swego zastepce w naczelnym
dowddztwie; Boemundowi, swemu miodszemu synowi nie wyznaczyt
zadnego kraju.”265 Poszukujac odpowiedzi na pytanie, dlaczego tak sie
stato, przytoczmy fragment mowy, jaka mial wyglosi¢ Guiscard przed
swoim wyjazdem do Italii a skierowanej miedzy innymi do Boemunda:

”A tobie moj najdrozszy synu |...] przykazuje postepowaé wobec hrabidw z
calym szacunkiem, korzystaé ze wszelkich ich rad, nie postepowad
samowolnie, lecz zawsze wspdldziataé z nimi. Bacz bys$ nie lekcewazyt
dalszych dzialann wojennych przeciwko cesarzowi rzymskiemu [...] JeSl
wiec stracisz odwage 1 nie wyruszysz przeciwko niemu z cala energiq, to
zniweczysz te liczne zdobycze, ktore ja wywalczytam z trudem i sam
bedziesz zbieral owoce swej opieszalosci. Ja juz wyruszam na rozprawe z
krélem, by wypedzi¢ go z naszego kraju i w ten sposéb mocno osadzié¢
ukochanego mi syna Rogera w podarowanej mu wtadzy”.266

262 Wnikliwa analize problemu przedstawia G. Loud w: Anna Komnena and her Sources
for Normans of Southern Italy [w:] Church and Chronicle in the Middle Ages. Essays
Presented to John Taylor; red.G. Loud, [.Wood; Londyn 1991, s.41-45.

263 Por.: Malaterra [,30; Wilhelm z Apulii V,209-210.

264 Favvag, ou, 6 —inna forma tego stowa to: Zavviov ovog 6 —znaczenie: jak wyzej.

265 Aleksjada 5,3,2.

266 Aleksjada 5,3,5.
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Podkreslenie roli, jaka u boku Boemunda jako gléwnodowodzacego pelnili
hrabiowie i wyrazny nakaz kazdorazowego zasiegania ich opinii wskazuje
na brak zaufania ojca do syna oraz na probe ograniczenia prestizu, jaki
moglby sie cieszy¢ u wojsk mu podlegajacych.267 Jesli przyjrzelibySmy sie
uwazniej i przyjeli, ze to, czego Robert zakazywal lub nakazywal
Boemundowi cechowala tego ostatniego, stwierdzilibySmy, iZ ojciec nie
mial wysokiego mniemania o jego cechach charakteru - szczegolnie
zapadaja w pamieC slowa ,opieszalos¢”, ”samowola”, tchorzostwo.
Paradoksem pozostaje, ze chociaz Boemund zostal zobowigzany do
wspoldzialania z niZzszymi rangg dowodcami, to w razie kleski ,sam miat
zebraé¢ owoce swej opieszalosci’. Nastawienie Roberta do swojego
starszego syna nie wyjasnia oczywiscie powodow, dla ktérych zdecydowat
sie on odsuna¢ go od wtadzy, lecz moze nas zblizy¢ do rozwiazania
problemu.

Ordericus Vitalis, piszacy w Normandii, w murach opactwa w Saint
Evroul, pod rokiem 1085 podaje informacje, ze w tym wlasSnie czasie
Sigelgaita usilowala otru¢ Boemunda, lecz zostala zmuszona sila przez
Guiscarda do podania mu antidotum. Wedle stow kronikarza ksiezna
miala zakupi¢ trucizne u medyka w Salerno. Po nieudanej probie
zamordowania Boemunda, wiedziona zemsta miala podac¢ trucizne
mezowi. Procz oczywistego faktu, ze Robert Guiscard rzeczywiscie zmart po
krotkiej chorobie w tym wlasnie roku, nic nie potwierdza twierdzen
Orderica.?68 QOczywiScie opowiesci te mogly byc¢ caltkowicie zmysSlone.
Chibnall przedstawia teze, Zze to Boemund po 1085 a przed wyruszeniem
na I krucjate rozpowszechnial plotki dotyczace okolicznosci Smierci ojca,
ktore dyskredytowatly jego macoche a posrednio takze Rogera. Uwazam, ze
odsuniecie Boemunda od dziedziczenia musiato dokonac sie przed 1080 r.,
kiedy Amatus zakonczyl spisywanie swego dzieta, bowiem po Smierci
Guiscarda pozycja Sigelgaity byla silna. Zapewnila ona sukcesje swojemu
synowi i rozporzadzala prywatnym majatkiem, co tez dawalo jej
niezaleznos¢ tak polityczna jak ekonomiczna. Wedlug Skinner w
dokumentach wystawianych przez notariat z Bari Sigelgaita postugiwala
sie tytulem ”dux”, co zdaniem badaczki mialo potwierdzac jej szczegolnie
wysoka pozycje.269 Jezeli przyjelibySmy wizje proponowang przez Skinner
caly okres malzenstwa z Robertem byl dla Sigelgaity niejako okresem
emancypacji, ktorego pelnie osiagneta ona w czasie, kiedy zostata wdowa.
Zapewniwszy sobie szalenie wysoka pozycje u boku meza, po urodzeniu
synow i przejeciu przez Normanow jej rodzinnego ksiestwa, Sigelgaita po

267 Mowe w podobnym brzmieniu przytaczaja Malaterra oraz Ordericus Vitalis — por.:
Malaterra II1,32; Ordericus Vitalis VII,5.

268 Ordericus Vitalis VIL,7;por.M.Chibnall, Women in Orderic Vitalis, Haskins Society
Journal, 2,1990,s.105-121.

269 Badaczka jako analogie podaje przyktad Teofano, ktéra po Smierci swego meza Ottona
I uzywala tytulu augustus; P.Skinner,Halt ,Be Men!: Sikelgaita of Salerno, s.630.
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Smierci Roberta stala sie jedna z najbardziej wplywowych osobistosci
politycznych Italii poludniowej. Ten proces ujawnil sie jeszcze za zycia
Roberta.

Jak wspomnialam, Sigelgaita pojawia si¢ w dokumentach notarialnych z
Bari w 1086 r., ktore oddajg zarzad nad spolecznoscia zydowska w rece
tamtejszego arcybiskupa. W dokumencie wzmiankowany jest takze Roger i
Boemund jako swiadkowie.2’0 W roku 1079 w odniesieniu do Sigelgaity
notariat w Bari uzyl tytulu ,dux”. Badacze przyjmuja, Ze z racji jej
patronatu nad spolecznoscia zydowska, ktory w tym wzgledzie byt
kontynuacja polityki jej ojca (donacje na rzecz Zydow z Kapui w 1041 r.)
mozna w przypadku ksieznej mowi¢ o samodzielnej polityce, pod wieloma
wzgledami niezaleznej od jej formalno-prawnej pozycji zony. W tym ujeciu
wdowienstwo w zaden sposob nie narzucalo jej koniecznosci calkowitego
przekazania wtadzy na rzecz syna lub Boemunda. Szczegdlna okazja do
manifestacji roli Sigelgaity jako matki przysztego ksiecia Apulii i Kalabrii
byl, przedstawiony ze szczegélami przez Amatusa, bunt Balalardusa
majacy miejsce ok.1073/74 r. Kronikarz opisuje rozgniewanie Sigelgaity
na bratanka Guiscarda i ciagle jej wypomnienia skierowane do meza, ze
powinien on ponies¢ surowa kare, z racji tego ze urazil ja i jej syna
odmawiajac temu ostatniemu uznania jako prawowitego nastepcy na
tronie Salerno. Fakt, ze sam Roger byt zamieszany w rebelie, dla Sigelgaity
jest dodatkowym argumentem, Ze jest on juz teraz pelnoprawnym wodzem
i ksieciem i ze mozna a nawet nalezy mu umozliwi¢ aktywne uczestnictwo
we wszelkich akcjach militarnych i przedsiewzieciach politycznych tak jak
bylo to w przypadku Boemunda.

Badacze znajduja analogie dla wyzej wspomnianego buntu w rebelii, ktora
wzniecit mlodszy syn Wilhelma Zdobywcy, Robert i ktora badaczka
postrzega jako ,ucieczke mlodego cztowieka od formy i roli, do jakiej jest
wtlaczany w ramach zobowiazan i ukladow politycznych; jest to ucieczka
od dorostosci, statusu spolecznego i swoiscie pojetej meskosci. 271

W przypadku Amatusa, relacja prezentujaca przebieg rebelii ma na celu
przedstawienie Rogera jako przyszlego wladce, czego kulminacja byto
oskarzenie o wybuch buntu wspomnianego wczesniej Balalardusa. Ksiegi
od III do VIII jego dzielta w kluczowych fragmentach w jednoznaczny
sposob kreuja obraz Guiscarda jako chrzescijanskiego bohatera; przy nim
Sigelgaita zyskuje niezalezng 1 stabilng pozycje zony i partnera
politycznego, zadziwia zatem jej koncowy wybor, aby zosta¢ duchowag
corka Monte Cassino, by zosta¢ pochowana w murach opactwa.272

270 Ibidem, s.631.

271 W. M. Aird, Frustrated Masculinity: The Relationship between William the Conqueror
and his Eldest Son, [w:] Masculinity in Medieval Europe, red. D. Hadley, Londyn 1999,
s.39-55.

272 H.E.J Cowdrey, The Age of Abbot Desiderius..., s.26
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W momencie $mierci Guiscarda Sigelgaita urasta do roli niezaleznego i
aktywnego czynnika politycznego. Cowdrey twierdzi, Ze mozna mowic o
faktycznej jej regencji w imieniu Rogera, ktora dopiero po dojsciu do
konsensusu z Boemundem definitywnie zaprzestata wplywac i ingerowac
w samodzielne rzady syna.27’3 Ksiezna przezyla swego malzonka jedynie o
piec lat. Zmarta 16 kwietnia 1090r. Na wlasne Zyczenie zostata pochowana
w atrium klasztoru na Monte Cassino.274

Przez wiekszosSC¢ swego zycia Sigelgaita pozostawala w cieniu meza - nawet
wowczas, kiedy dowodzila jednym ze skrzydel jego wojsk w bitwie.275
Jednakze to, co jest szczegélnie istotne to to, ze role, w jakich ja widzimy i
warunki dziatalnosci, jakie byla ona sobie w stanie stworzyc, zdaja sie
podkreslac niestabilnosc¢ instytucji politycznych Italii, dysharmonie, jaka
wytworzyl podbo6j normanski, ktory zamykajac za Sigelgaita jej przeszlosc,
rownoczesnie otworzyl przed nia mnogosc alternatywnych drog wiodacych
w przysztosc.

Nalezy jednak postawi¢ pytanie: czy relatywna wolnoS¢ Sigelgaity w
przedsiewzieciach politycznych rozumiana jako brak nadzoru zwierzchnika
czy mundoalda, jak bylo to w zwyczajowym prawie Longobardow, wynikala
bardziej z jej wysokiego statusu spolecznego jako ksiezniczki czy tez z
udanego mariazu normanskiego276? Biorgc pod uwage uwarunkowania
kulturowo-prawne kobiet jej czasow, jako ksiezniczka longobardzka
Sigelgaita nigdy nie powinna, logicznie rzecz biorac, uwolni¢ sie spod
wladzy nadzorujacych ja najpierw ojca, pozniej brata, zatem malzenstwo z
Robertem Guiscardem bylo catkowitym zniesieniem tych zaleznosSci przy
okazji bedac calkowita zmiang statusu spolecznego. Jednakze Robert stat
sie wladca — nalezy watpi¢, ze wszystkie malzenstwa zawierane z nizej
postawionymi w hierarchii Normanami dawaly taka szanse innym
kobietom salernitanskim. Podbéj zmieniajac w sposob zasadniczy
krajobraz polityczny Italii potudniowej, sankcjonowat rowniez nowy status
kobiety- stawatl sie ona badz to tupem zdobywcow, badz to malzenstwo z
nia byto traktowane w kategoriach propozycji zawarcia pokoju. W kazdym
z tych wypadkow byla ona przekaznikiem wladzy i zwiazek z nia dawat
podstawy do legitymizacji wladzy zdobywcow.277

273 Ibidem, s.180.

274 H. Bloch, Montecassino in the Middle Ages, Cambridge 1986, t.I,s.84.

275 Bitwa pod Durazzo, 15 pazdziernika 1081 r.

276 Pozycja kobiety w Swietle powszechnie stosowanego na obszarach panstw
longobardzkich prawa Rothara, pochodzacego z VII w, byla niska; przy kazdej transakcji
badz czynnosci prawnej wymagana byta w przypadku kobiet obecnosé meskiego
zwierzchnika badz mundoalda; por.: The Lombard Laws, Filadelfia 1973, ttum. K.Drews,
s.92.

277 p.Stafford, Queen Emma and Queen Edith, Oxford 1997, s.28-52.
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Powracajac do problemu odsuniecia przez Guiscarda Boemunda i
powodow, ktore mogly stac za tym, czy mozna zaproponowac jakies nowe
ujecie problemu w oparciu o kronike Amatusa z Monte Cassino?
Wiekszos¢ badaczy podkresla fakt, ze kronika jest w duze mierze eulogia
Guiscarda oraz Ryszarda, mozna jednak zadac pytanie, czy Sigelgaita,
biorac pod uwage jej wplywy i pozycje, nie mogla w istotnej mierze
wplyna¢ na sposob, w jaki Amatus przedstawil jej postac¢ oraz Rogera?
Kronika Amatusa posiada niewatpliwie warstwe, abstrahujac od wydarzen,
ktore przedstawia, ktora w obliczu braku lepszego sformulowania,
okreslitabym jako polemiczna, odnoszaca si¢ od aktualnych wydarzen
politycznych, ktorych kronikarz byta swiadkiem. W pewnym sensie mozna
w tym wypadku mowic¢ o gloryfikacji Monte Cassino pod rzadami opata
Dezyderiusza, pozniejszego papieza Wiktora III. Sadze, ze przekracza to
wymiar eulogii czy panegiryku. Przekonania, idee, sady, ktore kronikarz
przekazal w tej, drugiej, podskornej warstwie sg nie tylko wyrazem
akceptacji panowania Normanow w Italii, lecz przede wszystkim sa
Swiadoma kreacja wizerunku Sigelgaity i jej syna, jako nastepcow i
dziedzicow Guiscarda, ktorych przeciwienstwo stanowia Boemund jego,
dos¢ rzadko wzmiankowana tak w zrodiach jak przez historiografow,
matka Alverada.278
Sigelgaita jest okreslona w ostatnich wersach kroniki jako corka duchowa
opata Dezyderiusza. Te piekne stowa sa owocem bardzo dhlugiej
znajomosci, bowiem ksiezniczka po raz pierwszy moglta wejs¢ w kontakt z
osobg pozniejszego opata i papieza ok.r.1048/49, kiedy to Dezyderiusz byt
mnichem jej rodzinnej fundacji w La Cava.2’”® Cowdrey wysuwa
przypuszczenie, ze rowniez Amatus, ktory przed wstapieniem do klasztoru
byl biskupem Paestum/Cappacio mogt by¢ czestym gosciem na dworze jej
ojca Guaimara.280 Warto podkresli¢c zasadniczy zbieg okolicznosci — data
powstania kroniki Amatusa potwierdza wieloletnia zazylosS¢ Sigelgaity i
Dezyderiusza. Amatus rozpoczal prace nad swym dzielem ok.1072 r.,
kiedy Roger ukonczyl 12 rok zycia i znajdowatl si¢ na progu dorostosci. Byt
to niewatpliwie moment krytyczny dla niego i Sigelgaity, kiedy to musiata
ona znalez¢ sposob by wesprze¢ syna w konfrontacji i rywalizacji z
pierworodnym Alverady, Boemundem, ktory ukonczyl w tamtym czasie 20
lat. Czy Amatus i Dezyderiusz wspierali jej wysitki, by zapewni¢ Rogerowi
sukcesje? To trudne pytanie, na ktore nietatwo bedzie mozna odpowiedziec
ze stuprocentowa pewnoscia. Dzielo Amatusa n’e zawiera informacji na
temat ewentualnej rywalizacji w obrebie rodziny Altavilla.

Jedynym elementem mogacym o takowej Swiadczyc jest przytoczenie przez
dziejopisa w calosci listu wystosowanego przez Grzegorza VII do Sigelgaity,

278 Por. H.E.J Cowdrey, The Age..., s.25.
279 Ibidem, s.115.
280 [bidem, s.xx.
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jest on integralna czeScig utworu; jest potwierdzeniem wzajemnych
zaleznosci papieza wzgledem Rogera i vice versa. Podkreslic nalezy, ze
postac, o ktorej stosunkowo mato sie wspomina, pierwsza zona Guiscarda,
Alverade, przez caly ten czas znajdowala sie w Italii. Przezyla Sigelgaite o
ponad dwadziescia lat i jej zwigzki z rodzing bylego meza nigdy nie zostaly
definitywnie zerwane. Swiadczy¢ moze o tym fakt, ze umierajac w 1111
roku, zostala pochowana, jak wszyscy czlonkowie rodziny Roberta w
rodowym kosciele pod wezwanie Sw. Tréjcy w Venosa. Jej malzenstwo,
aczkolwiek krotkotrwale, zawarte zostalo juz na terenie Italii, tuz po
przybyciu Guiscarda. Przed rokiem 1058 zostalo anulowane ze wzgledu na
zbyt bliskie pokrewienstwo wspotmatzonkow.

Nalezy podkresli¢, ze malzenstwo Guiscarda z Alverada de Buonalbergo
bylo przez tego pierwszego traktowane, jako dogodna mozliwosc
wzmocnienia tymczasowego sojuszu z ksiazetami de Buonalbergo, w
tamtym bowiem czasie nie mogt nawet podejrzewac, ze zostanie mu w
relatywnie niedlugim czasie zaproponowany sojusz z suwerenami o wiele
potezniejszymi, jakimi byli ksiazeta Salerno. W konteksScie pozniejszych
wydarzen i malzenstwa z Sigelgaita, odsuniecie pierworodnego syna
pochodzacego ze zwiazku z Alverada, musiato dokonac sie¢ przed rokiem
1080, w tym czasie Amatus zakonczyl spisywanie swego dzieta a wypadki
opisywane przez Anne Komnene wskazuja, ze w polowie lat
osiemdziesiatych Boemund byt juz postrzegany jako ten, ktory utracit
dziedzictwo po ojcu. Rozpatrywanie wzajemnych relacji wewnatrz rodziny
Altavilla napotyka na mur milczenia relacji kronikarskich, dlatego tez
wszelkie wnioski musza miec¢ z koniecznosci charakter hipotetyczny. Tym,
co jednak szczegolnie jest zauwazalne, pod katem proby odpowiedzi na
pytanie czy druga zona Roberta Guiscarda rzeczywiscie inspirowala
intryge, ktora w rezultacie koncowym zmusita Boemunda do wyjazdu na
pierwsza krucjate, to symetria konstrukcji tekstu: w ostatnich ustepach
dzielta Amatusa Sigelgaita staje sie cztonkinia duchowej rodziny Monte
Cassino. Wstepuje do zbiorowosci, w ktorej surogatem dawno utraconego
ojca i rodziny, ktora porzucita, staje si¢ Dezyderiusz. Jej decyzja by zostac
pochowana na Monte Cassino jest w tym kontekscie logiczng konkluzjag
catosci, podsumowaniem dtugoletniej znajomosci oraz obopolnych korzysci
politycznych, ktore ta znajomosc¢ ze sobg przyniosta.
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Wnioski konicowe

Na zakonczenie chcialbym raz jeszcze powrécic do poczatkowych
slow otwierajacych kronike Amatusa z Monte Cassino. Kronika powstala z
inspiracji i pod natchnieniem opata Dezyderiusza. Mozna zalozyc, Ze opat
osobiscie w pewnej mierze wspotuczestniczyl w procesie jej postawania.
Wskazuje na to nie tylko dedykacja dziela, ale rowniez cytaty z dziela
Dezyderiusza, Miracula Sancti Benedicti, ktore pomimo modyfikacji tekstu
przy okazji ttumaczenia, do dzis sa zauwazalne. Mozna przyjac, ze Amatus
napisal swoja kronike na zamowienie Dezyderiusza i nie bez przyczyny
wspolczesny badacz staje przed trudnym zadaniem. Kronika, ktora
stworzyl Amatus jest dzielem wielowarstwowym na ktérego konstrukcje
zlozyly sie elementy pozornie ze soba niewspolgrajace a jednak tworzace w
ujeciu kronikarza jednolity, pelny cho¢ moze nie do konca obiektywny
obraz rzeczywistosci minionej — dziejow podboju Italii przez Normanow.
Dla potrzeb swego dziela Amatus wykorzystal zapiski klsztorne, by¢ moze
przebieg czesci wydarzen odszukal w pamieci wlasnej badz wspoétbraci.
Dalo mu to, jako pisarzowi pole tworzenie niewspolmiernie szerokie,
jedynie w czesci Amatus wzorowat sie na dziele Pawla Diakona. Ujecie w
jednolita catos¢ wielosci pytan, jakie nasuwa tekst kroniki wymaga od
badacza  sformutownia w jasny sposob kilku podstawowych
pytan.Podstawowym problemem jest z jakiego charakteru dzielem mamy
do czynienia?
Jak wspomniano wielokrotnie w pracy powszechnie w literaturze
przyjmuje sie, ze Historia Normandw jest w szerszym badz wezszym tego
slowa znaczeniu panegirykiem ku czci Roberta Guiscarada i Ryszarda z
Kapuy. To daleko idace uproszczenie, bazujace na pewnego rodzaju,
zhudzeniu optycznym. O tym, bowiem czy kronika jest czy tez nie jest
panegirykiem nie decyduje ile razy postacie Roberta czy Ryszarda
pojawiaja sie na jej stronnicach. Owszem, moglibySmy przyjac, ze jest to
eulogia, widzimy Swiadoma kreacje postaci Guiscarda na bohatera
chrzescijanskiego, zdobywajacego Salerno tak jak przed laty uczynilo to
czterdziestu pielgrzymow, bedacych narzedziem w reku Opatrznosci. Nie
jest w tym wypadku istotne, ze niektore elementy tego wizerunku, jak
chociazby rozbodjnicze poczatki kariery Roberta, w naszym odczuciu
moglyby tej idei zaprzeczac. Nie musialo tak by¢ w czasach Amatusa.
Amatus w tym wypadku probuje wykreowac postac czlowieka nie tylko
przeznaczonego przez Boga do dokonania rzeczy wiekopomnych; kronikarz
stara sie¢ ukazac Roberta jako swoistego ,self-made-man”, jednostke, ktora
wlasnemu uporowi i zaangazowaniu zawdziecza koncowy sukces swoich
poczynan.
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Kolejng przestankg, ktora moglaby nas skloni¢c by uznac¢ kronike za
panegiryk jest styl wywodu, jakim operuje Amatus, zawierajacy sie w
cyceronskim schemacie mowy obronczej. Tutaj wlasnie napotykamy na
problem, bo o ile Normanowie sa w dziele Amatusa narzedziem boskiej
opatrznosci, to brakuje tutaj elementu niezbednego dla schematu
panegiryku — waloru uniwersalnosci. Zwroc¢my uwage, ze nigdzie w dziele
Amatus nie zapewnia Czytelnika, iZ panowanie Normanow w Italii bedzie
wiecznotrwate; skupia sie na tym, co bylo i jest, thumaczy, argumentuje,
broni normanskiej racji stanu. Podkreslanie, ze Normanowie bedg panami
Italii juz na zawsze lub chociaz pobozne Zyczenia by tak bylto, nie sg w
kronice obecne. Jest to bardziej apologia, mowa skierowana w strone
wszytkich tych, ktorzy z roznych powodow mogli nie chcie¢ zaakceptowac
nowego staus quo. Zadajmy kolejne pytanie: kto mogl by¢ zainteresowany,
by kronice nadano taki wlasnie a nie inny ksztalt? Czyich tak naprawde
racji broni Amatus i do kogo adresuje swoje wywody?

Kronikarz, jako czlowiek Kosciola, czlonek wspolnoty Monte Cassino oraz
zaufany Dezyderiusza, niewatpliwie osoba swiadoma, jesli idzie o aktualna
sytuacje polityczna, w jakiej znajdowalo sie Papiestwo stojace w obliczu
apogeum konfliktu z Henrykiem IV, piszac Historie Normanéw dziatat po
mysli papieza Grzegorza VII, od dluzszego czasu szukajacego drog
porozumienia z Guiscardem i usilujacego zapewnic sobie zaplecze militane
na wypadek bezposredniej konfrontacji z cesarzem. Powody, dla ktorych
papiez mogl byc¢ zainteresowany powstaniem dzietla o takim, ze sie tak
wyraze, profilu politycznym wydaja sie zrozumiale biorac pod uwage
ogblna sytuacje polityczna w Europie. Mniej oczywiste moga si¢ wydawac
powody, dla ktorych warstwy rzadzace ksietwa Salerno, a moze
konkretniej ksiezna Sigelgaita, mogly by¢ zainteresowane, by kronika
Amatusa eksponowata pewne elementy inne pomijajac. Blizej sprawe ta
staratlam sie przyblizy¢ w ostatnim rozdziale pracy, tutaj ogranicze sie do
stwierdzenia, iZ w moim przekonaniu rola Sigelgaity, a ogodlniej kobiet z
otoczenia normanskiej elity rzadzacej, jest przez badaczy w duzej mierze
niedoceniana. Kt6z wiecej czasu i zainteresowania mogt poswiecic¢
Amatusowi niz Sigelgaita, z ktora znajomosc¢ tak Dezyderiusza, jaki
mozemy chyba tak przyjac, Amatusa datowala sie na czasy wczesnej
miodosci ksiezniczki, kiedy tak pozniejszy opat Monte Cassino jak i
Amatus czesto przebywali na dworze jej ojca, Guaimara z Salerno.

Faktem jest, ze Sigelgaita ma swoje wlasne miejsce w kronice, zupelnie
niezalezne od miejsca jakie autor oddal jej mezowi. Sigelgaita zdaje sie
pelnic role w pelni niezaleznego gracza italskiej sceny politycznej, co wiecej
gracza, dla ktorego sformulowane na piSmie potwierdzenie praw
sukcesyjnych Rogera moglo znaczy¢ naprawde wiele, biorgc pod uwage
zagrazajaca pozycji ksieznej posta¢ Boemunda.
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Wspomnialam wczesniej, ze do wszystkich oponentow Normanow, lecz
wywod Amatusa jest w pewnym sensie skierowany w proznie. Tutaj nasze
rozumowanie powinno podazy¢ trzema drogami do trzech roéznych
osrodkow, ktorych interesy wzajemnie sie nakladaty i uzupeiniaty.

Dzieto tego typu i formatu moglo odegra¢ pewng role w sporze cesarza z
papiezem, o czy wspomnialam wczesniej, jako w pewnym sensie
nobilitacja czy tez lepiej rehabilitacja Guiscarda, grabiezcy i rozbdjnika,
wielokrotnie wykletego przez papiezy nuworysza italskiej sceny politycznej,
ktorego postac Amatus stara sie ukaza¢ w zupelnie nowym swietle. Mogta
by¢ kronika Amatusa skierowana do opozycyjnych kot arystokracji
longobardzkiej i, by¢ moze, czesciowo normanskiej, ktorych interesy
zostaly w wyniku nowych ustalen politycznych pominiete badz w jakis
inny sposob ograniczone. Mozna by w takim uktadzie traktowac przestanie
kroniki jako ostrzezenie a nalezy dodac, iz epizod buntu Balalardusa,
krewnego i1 czlowieka 2z najblizszego otoczenia Guiscarda, najlepiej
wskazuje, ze takie tendencje rowniez nalezy brac¢ pod uwage. Wspomniana
wczesniej militarna stabos¢ Papiestwa i proby odnowy podejmowane przez
kolejnych papiezy moglyby nas w koncu poprowadzic w krag
wewnetrznych spraw Kosciota, w tonie ktorego Scieraly sie w tym czasie
stonnictwo kluniackie i opozycyjne wobec niego czynniki konserwatywne.
Biorac pod uwage, ze Amatus popieral reforme, Manitus stwiedza, ze byt
nawet jej skrajnym zwolennikiem, gloszone przez niego poglady o potrzebie
akceptacji panowania normanskiego w Italii w imie wzmocnienia
politycznego Kosciota jako struktury nabieraja na tym gruncie nowego
znaczenia.

Oczywiscie, powyzsze wyszczegolnienie nie obejmuje zapewne wszystkich
osrodkow, ktore mogly nie uwaza¢ Normanow w ogolnosci, a szczegolnie
Guiscarda za wiarygodnych partnerow politycznych, strozow tadu i
porzadku, powotanych przez Boga na miejsce dotychczas panujacych,
ktorych ci pierwsi, w imie swoich rzekomo stusznych racji zepchneli w
niebyt polityczny, o ile nie unicestwili w sensie fizycznym. Z punktu
widzenia strony normanskiej powstanie dziela Amatusa bylo korzystne i
pozadane, bez wzgledu do kogo bylo w glownej mierze kierowane i kto oraz
z jakich pobudek byl jego mentorem duchowym. Konsolidacja grup
normanskich, ktorg staralam sie przedstawi¢ w rozdziale poswieconym
feudum Aversy osiagneta punkt, w ktorym mozemy Smialo mowic o
dominacji gniazda Altavilla, wokot ktorego jednoczyly sie inne pomniejsze
domy ksiazece, ksiazat Teano, Buonalbergo czy Loritello. W tym wypadku
nie nalezy jednak przypisywac zbytniej mocy przekazowi Amatusa, nalezy
bowiem caly czas pamiegtac, iz procesy konsolidacyjne wewnatrz Swiata
normanskiego Italii odbywaly sie z reguly w atmosferze twardej rywalizacji
politycznej i na drodze anksji terytorialnej, raczej przez uzycie sily niz
lekture kronik, chociaz niewatpliwie Historia Normanéw mogla miec

104



znaczenie dla cztonkow domu Altavilla, jako ze w pewien sposob stawiata
ich na czele i podkreslata ich pozycje hegemona wsrod innych
pomniejszych rodow. Kolejne pytania mozna by mnozyc¢ zaglebiajac sie w
niuanse historii politycznej Italii XI wieku, jednakze z naszego punktu
widzenia istotng sprawa jest takze jezyk jakim postuguje sie Amatus,
kreslac taka a nie inna wizje historii. Jezeli bowiem przyjmiemy, Zze
kronika jest bardziej apologia niz panegirykiem, w takim wypadku Amatus
dziala jako nie tylko kronikarz ale moze bardziej jako pisarz polityczny i z
tego wzgledu jezyk jakim sie postuguje, argumenty oraz forma jaka im
nadaje, w koncu techniki propagandowe do jakich sie wucieka by
poprowadzi¢c wywod w pozadanym dla siebie kierunku, zastluguja na
uwage. W pracy staralam sie wspomniane kwestie omowi¢ na wybranych
przykladach w rozdziale poswieconym roli kreacji nierzeczywistych w
tekscie kroniki. Naturalnie, gdyby przemiotem badania byl caloSciowo
pojety tekst kroniki bytoby tychze elementéw wiecej. Wielokrotnie
podkreslalam znaczenie zapozyczen oraz parafrazy biblijnej dla jezyka
autora, inne elementy jak chocby figury symboliczne sa moze mniej w
tekscie kroniki widoczne, lecz funkcjonuja na réwni z wczeSniej
wpomnianymi.

Nie ulega watpliwosci, iz studia nad jezykiem, jakim poshluguje sie Amatus
moga otworzyC przed nami szersze perspektywy badawcze w sensie nie
tylko zrodet, jakimi sie postuzyl tworzac kronike, ale takze moga
odpowiedzie¢ na wiele pytan zwiazanych z aktywnoscia Monte Cassino
jako niezaleznego osrodka politycznego. W takim ujeciu interesujacy bylby
nie tylko obraz zycia intelektualno-literackiego klasztoru, przezywajacy
swoj rozkwit pod rzadami Dezyderiusza, pozniejszego papieza Wiktora III,
ale rowniez poglebiony wglad w kulisy polityki Papiestwa wzgledem
Normanoéw, docelowo zas odpowiedZz na pytanie na ile prowincjonalne
osrodki polityczne Italii zorientowane byly w aktualnym ukltadzie sit na
arenie miedzynarodowe;j.
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